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~lin Buenos Aires. a los once dias del
mes de mayo de 2003, a la hora 16 y 38:

1

MODIFICACIONDE LA LEY
DE ESTUPEFACIENTES

(Continuacion)

Sr. Presidente (Camaifio). - Contintia la sc-
sion.

Prosiguc la consideracion en gencral de los
dictamencs de las comisiones de Prevencion de
Adicciones v Control dcl Narcotrafico. de Le-
gislacion Penal v de Justicia en el provecto de
ley en revision por el cual sc modifica la ley
23.737. de estupefacientes (expediente 141-S .-
2004).!

Tienc la palabra el seior diputado por Cordo-
ba.

Sr. Johnson - Sefor presidente: cn la co-
mision hemos advertido la necesidad de preci-

I Véase el texto de los dictdmenes en la pagina...
del Diario de Sesiones de la 11* reunion, 6* sesion
ordinaria, del 4 de mayo de 2005,
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no se retiren del recinto, va que a continuacion
s¢ considerara ¢l provecto de lev referido al
transplante de organos v material anatomico
humano.

Contintia en ¢l uso dc la palabra el sefor di-
putado por Buenos Aires.

Sr. Cafiero. — La scmana pasada s¢ anun-
ci6 que la empresa Desire Petrolcum ha dis-
puesto reactivar las mversiones en la zona nor-
tc de Malvinas v haria una inversion de 40
millones de dolarcs. El presidente de la empre-
sa. Colin Phipps. declaré que de acuerdo con
recientes cstudios tridimensionales, cn €sa zona
hay por lo menos mil mitlones de barriles de cru-
do de petrolco esperando ser explotados. Multi-
pliguen mil millones de barriles por 50 dolares. ..

Sr. Presidente (Camaio). - La Presiden-
cia solicita al sefior diputado que puntualice qué
es 1o que solicita. porque nos vamos a quedar
sin quorum: de (80 diputados que habia hace
apenas unos instantes. ahora quedan 1353,

Sr. Cafiero. — Scré brove, sefior presidente.
Se trata de un prosecto de lev que establece que
ENARSA ticre la titularidad de cstos vacimien-
tos v puede explotarios sélo mediante acuerdos
con empresas de paises de Amcrica Latina. Esta
miciativa establece sanciones para las cmpresas
que participen de esa licitacidn, que Hegan hasta
la inhabilitacton absoluta. v establece la denuncia
del convenio bilateral con el Reino Unido.

Concretamente. sciior presidente, solicito que,

la Camara sc aparte de las prescripcionges re-
glamentarias a fin de solicitar prefercncia. con
despacho de comision, respecto de la iniciativa
que acabo de mencionar.

Sr. Presidente (Camano). - Sc va a votar

ia mocion de orden formulada por ci sefior dipu-

tado por Bucnos Aircs. Sc requicren las tres
cuartas partes de los votos que s¢ enutan.
~Resulta afirmatva.

Sr. Presidente {Camafio). — Queda apro-
bada la mocion.

En consideracion la mocion de prefevencia.
con despacho de comision, formulada por ¢l
schior diputado por Buenos Aires.

Se va a votar.

—Resulia afinnativa.

Sr. Presidente (Camaitio). — Queda acor-

dada la preferencia solicitada.

Sr. Cafiere. — Agradezco ¢l voto al blogue
Justicialista.

5
ACLARACION

Sr. Presidente (Camafio). — Tiene la pala-
b.a ¢l seftor diputado por Santiago del Estero.

Sr. Pinto Bruchmann. ~ Setior presidente:
solicito que quede constancia de mi voto afir-
nutivo respecto del acuerdo alcanzado entre ¢l
Puder Ejecutivo v EDELAP.

Sr, Presidente (Camaific). — Qucda cons-
t.ncia. sefior diputado.

6
VIODIFICACION DE LA LEY DE TRASPLANTE

DE ORGANOS Y MATERIALANATOMICO
HUMANO

(Orden del Dia N° 1.912)

Dictamen de las comisiones
! onorable Camara:

{as comisiones de Leaislacion General, de Accidn
ceial v Satud Poblica v de Legislacion Penal baw
< nsiderado el mensaje del Poder Ejecutive 1343
(ol 17 de octubre de 2004 v provecto de ley, por el
Caal se moedifica fa lev 24,193, de trasplante de or-
¢ nos v material anatomice humano, el proyecto de
v del sefior diputado Santilli, ¢f provecto de ley
i

-~ la sefiora diputada Osorio, ol proyecto de ley de
1. sefiora diputada Chava. ¢l provecio de ley del se-
1o diputade Pinto Bruchmann, el proyecto de ley
oo la sehora diputada Silvia Martinez, el provecto de
v del seior diputado Pravas v otros v el provee-
. de ley de la sefiora diputada Bortolozzt de Boga-
. todos cllos sobre el mismo tema. \ habiéndose
cnido a la vista el proveeto de ley de la sefora di-
satada Rico texpedienie 773-D-043 v ef provecto de

v del sefior diputado Lovaglio Saravia v otros se-
wres diputados (expediente 3.938-D.-0450 v,
azones expuestas en el milon

POT s
me Jue s¢ acompana v
s que dard el miembro irdormante, ¢ can ta sun-
o del provecto remitido por ¢l Poder Ejesutive (ex-

cdiente 38-P1.-04).

Salu de las comisiones, 30 de noviembre de 2004,

Jorge L. Montoya. - Oscar I Gonzdlez. -
Herndgn N, L. Damiani. - Guillermo E.
Johmson. - Juan J. Avarez. - rancisco
N, Sellarés. - Gladys A, Caceres. — Liis
F J. Cigogna. — Stella Maris Cittadini.

Rosario M. Romero. — Cumersindo T
Alonso. - Angel k. Baltuzzi. - Graciela
Camano. - Hugo R Cenour — Stelic



cscarlato.dip
vicia. señor diputado.
50 dólares... 6
LA LEY DE TRASPLANTE
DE ORGANOSY !MATERIAL ANATOMICO
a quedar I-Il_ MANO
había hace ( Orden del D ía N° 1.912)
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Maris (drdoba. - Oscar J. Di Landy Articulo 130 Los jefes v subjeles de los equi-
Carlos 4. Larreguy. Antono pos, como asimismo Jos profesionales a que se

Lovaglic Suravia,  Carlos A Martine. refiere ¢l articulo 3% deberan informar a los do-

- Silvie 12 Martinez. - Heriberto ! nanfes vivos v a los receptores voen easo de ser

Mediza, - Advian } Lucre: i estos Oltimos incapaces, @ su representante le-
Monti - Aldo O Viarta aal o pmsom que detente su guarda, de manera
Osorio. - Tomas B, Privas. — Cristico stficiente. clar: taptads o su mivel cultural,

Ritondo  Carlos 17 Ruckauj sobre fos riesgos de 2 operacion de ablacion e

Dieniingo Fiiale. planic —segin sea el caso-, sus seouckes fisi-
Ce p\“-qn‘ ciertas o pm‘:nh;:-_, la evolucion
previsible v las limitaciones resultantes, asi como
las posibilidades de mqm a que, verosinulinente,

i vedan resultar para ¢l receptor.

1 disidencia parcial;
In disidencia parcial

Jorge O, Casanovas. - Alherto J. Becour

Mirta Pérez. - Josefina Abdala
Adriana R. Bortolozzi. — Puscit! Fn caso de que .’(‘?'S donantes ¥ receptores
Cappelieri.  Beatriz {evba de Mart no se opongan, la informacid M Serd suminisira-
S Nélida AL Mansur - Julicna da también a su g mo tanuliar en el orden v

ndiciones el articulo 21 de lu Jev 24,193 v

Mearino,  Lauro O Musa. - Naria / lifieator
maodilicatora.

Rios.  Irancisco A Torres.

Lucgo de ascgurarse que la informacion ha

fin disidencia total: sidu cot nprm\ilwx por fox sujetos destinatarios

) . ) . de la misma, dejardn a la libre soluntad de cada

Aida b Maldonado. — Marta 1. ¢ nava uno de ellos la decision que corresponda adop-

Maria S, Leonellic - cilicia E. Tuie. wr. Del cumplinuento de este requsito, de la

Jorge R Faniossi. deciston del dador, de {n del receptor v de la

del representante fegal cuando correspondic-

re, asi como de la opinion médica sobie jos

il Senado v Camara de Dipuiados... mencionados riesgos,  sceuclas. cmlncm; -

milaciones v mejoria, tanto para el dador como

para el receptor. debera quedar constancia do-

cumentada de acuerde con la normativa a es-
tablecerse reglamentariamen

De ser meapaz ¢l receptor o ol dador en ol

caso de transplanic de meduls c‘-’sc:x la mdei-

PROYECTO DI LEY

Artteulo |7 = Su ttlvese en todo e texto de
fev 24193 fa expr 1 Tnatental anaténies” por
iérmino “tejidos . entendicndose por tejidos al gr -
po de celulas destinadas a cumpliv con une misn
funcion bididgica.

RO

Art 2¥ = Sustitdsese el articulo 17 de T fey 24149 macion prevista on este o debers ser
ol que quedard redactado de la siguienic manera dada. ademas, @ su represeniante !L‘ga'
- ; i'w Jos supuiestos eontemplados en ol 1 tulo
Artieulo 1 La ablacion de orpanos v 1 Vel s ‘

Vel lapso entre la uu'p\,mn de la mformacion
v o operacion respectiva o poded ser inferior
a Cuarenta v Ocho (48) horas

Tratandose del supuesto conteriplado en el
articulo 21, respecte de donantes cadavéricos,

dos para su mplantacion de caddveres humo-
nos a sercs lwnanos voentte seres humano

s¢ por las \hspobmmnu de esta Tey o

wdo ¢l terntorio de fa Repiblica,

Fxeeptiase de lo previsio por la presente, los la informaecion sera suministrada & las perso-
tejidos naturalmente renov <lbk> O sepat rable s nas que ali se enwmernn, en las formas v con-
del cuerpo humano con salvedad de la obter diciones que se deseriben en ol presente artico-
c1on v preservacton de céhzizzs Progeniton 1o, al solo efecto informativo,

hermatopovéiicas v osu posterior unplante a <

ATE A7 - Sustitivese el aticwdo 19 de Ja dev 24,193
res humanos. que guedara regida por esta o o e :
por el siguicnte texto
brtiendense slcanzadus por la presenic no: -

Axticu‘/ 190 Toda persema poedra en forma
mia g las puevas practicas o icenicas (ue la o, T o A prdid P

toridadd de Clp!ztdk,“!!} FeCOnQ/CH (e SC Chnetict -

st vineuladas con la ’lll]“iill][ii‘)i()n de oreane . 1. Manilesta T st voiuntad meg ativa o afir-
o ciidos en seres humanos, Considérase cot: - mativa a lo ablacion de los drganos o
;"!‘cﬁdxdn al xenotrasplante en las prevision R t?]idm (“‘ s ”“‘PW CUCIPO.
de }‘::,%ET;':( precedente cuando cumpliera 1o 2. Restringir de un modo especitico su vo-
condiciones e oportunamente determinare luntad alirmativa de ablacion a determi-
autordad dc aplicacion R {142&105 organos v tendos.

. 2 Condicionar Ia mundmi ¢ la voluntad

Art. 3% = Sustitavese ¢l articulo 13 de lafeyv 24 1
el que quedard reductado de la siguiente forma

va de ablacion u |}s.mm o u]()rums
s previstos en esia fev ~1mphm-
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el que quvdam redactado de fa

e en seres humanos vivos o con fines
de estudio o 1mvestigacion,

Ast. 57— Incorporase a la ley 24. 193, como articu-

o 19 bis el sipuiente:

Articulo 19 bis: La ablacion podra efectuar-
se respecto de toda persona capaz mavor de
ikuodm (18) afios que no hava dejado deja-
do constnein expresia de su oposicion a que
despues de su muerte se realice la extraceion
de sus 6reanos o tejidos, la quc sera respela-
du cualquicr sea lo forma en la que se hubiere
manifestado.

Art. 6% — Tncorporase a la lev 24193 como articu-
19 ter el siguienic:

Articulo 19 tor: Fn caso de fallecimiento de
menores de dicciocho (18) aflos. no emancipa-
dos, sus ;‘mw o su representante legal podran
autonzar Ja ablacion de sus «\Ig'mn\ QO tt] k\ @8-
peciitcando los aleances d¢ ia pusmae. Fnoaw
cia de fos padres o representante legal, dicha au-
torizacion pedra ser dada por el pariente
consanguinee. hasta el cuarto grado nclusive.
mayor de dicetocho (18) aftos v capar que
estuviere ;vtuu-- ¢ en of Jugar del deceso.

mas proximo exclu-
"1 omqumn de una
is dentro de un
s, chiminard la posibilidad de auto-
1 caddver del menor.

}c:z fas de

x‘u"u dr personas

acion on el

11 vinetdo fundbiar o la representacion que se
i]'n\'ﬂqup serd acreditado. a falta de otra pruc-
ba, medanic declaracion jurada, fa que zu‘.dm
caracier de instrumento pablico. debiendo
acompafinrse dentro de Jas cuarenta y ocho
483 horas la documentacion respectiva,

Po ausencin de las personas mencionadas
precedentemente. se dara intervencion al mims-
terio pupilar quien podra autorizar la ablacion.

De todo lo actuado, se labrara acta y se ar-
chivatin en ol establecimiento las respectivas
constancias, melovendo tna copia cer uhx,dud
del documento nacional de identidad del falle-
cido.

De todo ello. se remitirin copi
alo
se

as certificadas
autoridad de contralor. Las certificaciones
1 efectuadas por el director del estableci-
miento o qu 1en o reemplace. 11 imeumphimicn-
to de To dispuesto en ol presente parrato  hara
pasible a Jos profesionales intervinientes de la
sancion prevista en el articulo 29,

Art. 7 - Sustitiese of articulo 20 de la fey 24193,
»1LU\L"1[L manera:

Articuie 200 Todoe funcionano del Registro
del Hstado Civil v Capacidad de las Personas
estars obligado a recabar de las personas ca-
paces. mayorss de dieciocho (1R) afos que
coneurran ante dicho organismo a realizar cual-

Art, 85— :
ue quedard redactade de la siguiente forma:

quier tramife. la manifestacton de su voluntad
positiva o negativa en los terminos del articu-
lo 19 v 19 bis o su negativa a expresar dicha
voluntad. El interesado deberd responder el re-
quernniento.

Dicha manifestacion o su negativa a expre-
sarla, serd asentada en ol documento nacional
de identidad del declarante v se procederi a
comunicaria en forma inmediata al Tostituto Na-
cional Central Thice Coordinador de Ablucion
¢ Implante (INCUCAIL), dejando en todos los
casos clata constancia de las imitaciones es-
pecificadas por el interesado, si las hubiera.

La reglamentacion establecera otras tormas
v modahidades que faciliten L manifestacion ¢
impulsard la posibilidad de vecabax ¢l consen-
timiento en ovaston de los actos elecctonarios.

Todo establecimiento asistencial pablico o pri-

vado obrara, a in\ efectos de este dr[h, Ato, coms

delegacion del 1 nnio Nacional Central Unico
Coordinador du lacion ¢ Implante (INCUICAD
siendo ésta condicion para su habilitacion

La Pelicia Federal v el Tustituto Nactonal
Central Unico Coordinador de Ablacién e lm-
plante (INCUCAT, deberan regastrar en ¢l do-
cumento nacienal de tdentidad la vohmtad del
dador debiendo comunicar dicha cireunsiancia
dentro de 'im Cil’lL‘“ (3} dias al Reaistro del Es-

el
tado Civil v Capacidad de las Personas,

Lty 21 de la ley 24 193,

Articulo 210 En coso de muoerte natural, jas
siguientes personas, en el orden on que se las
cnumera. siempre que estuviesen en plepo uso
de sus facultades mentales. podran dar cuenta
o testimordar sobre la Oltima voluntad del cau-
sante, tespecto a la ablacion de sus organoes
vioa la timalidad de la misma,

a) Bl convuge no dinvorciado que convivia
con el iallecido, o a persona que sin ser
su coOnvige L:om’i\jz: con el a;]c‘muu en
relucion de t o mmw’xl nr’w MBNOs At~
tigua de res (w afios, en forma ¢ mun-
tummplda,

h

~

Cualquiera de los hijos mavores de die-
ciocho (18) anos:

¢ Cualquiera de los padres:

d) Cualquiera de los hermanos mavores de
dieciocho (18) afios:

e} Cualquiera de los nietos mayores de die-

ciocho (18) afios;

-

Cualquieta de los abuclos:

S el

Cuslquier pariente consan nguineo hasta
¢l cuarto grado melusive

Ve

—
=z
~—

Cualquier pariente por afinidad hasta cf
segunde grado inclusive;
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i) Il representante legal, tutor o curadcr.

JJ Cualqguier persona que fiere familiar -
causante que no s¢ cncuentre compro
dida en los incisos precedentes o i ¢
hubicre recibido del causante osten
ble trato familiar,

e
)

i Cualquier persona que hubiere tenio:
una relacion de anustad con el cansan

[) Cualquier persona que hubtere teni »

una relacion laboral con ¢l causante
nj Cualquier otra persona que hubiere + - -
tado con ¢l causante al momento ]

deceso.

Conforme la enumeracién cstablecida pros: -
dentemente v respetando el orden que alli <
establece, las personas que (estimonien o don
cuenta de la tltima voluntad del causante i 2

se encuentren en orden mis proximo exciuy:
¢l testimonto de las que se cuncuentren en 1
orden inferior. En caso de resultar contradn

ciones en los testimonios de las personas s
se encuentren en el mismo orden, prevalecor
Iz voluntad expresa del causante y a fabta 12
ésta se estard a la establectda en el articulo )

bis.

La relacion con el causante v el testimon:»
de su tltima voluntad, serdn acreditados. a t
de otra prueba. mediante declaracion jurada. 11
que tendrd cardeter de instrumento piblic.
debier dentro de las cuarer:

ndo acompartiarse
v ocho (48) horas la documentacion resped!
va, ctando correspondiere.

Art. 9"~ Sustittvese ol articulo 22 de la ley 24,1713
por el siguiente
Articulo 22: En caso de muerte violenta ke aut
ridad competente adoptard os recaudos tendic
tes a ubicar a las personas enumeradas en el
ticulo antenor a efectos que los mismos den cucnin
o testimortien la tltima voluntad del causante.

Tl Juez que entiende en la causa ordenard <
el lapw de scis (6) horas a partir del fallecumie: -
to la intervencion del médico forense. policr |
o quien cupla tal funeion, a fin de dictami r
st los organos o tejidos que resulten aptos pa
ablacionar no afectardn el examen awtopsiain

Aln C\m] l autorizacion expresa del ¢
sante o ¢l testimonio refernido en el articulo
dentro de ias sets (6) horas de producido el d -
ceso. el ez mformard al Instituto Nacion |
Central Umco Coordinador de Ablacién ¢ In
plante (Incucal) o al organisme jurisdiccion. !
cm‘rcsl’mndicme la autorizacion para Hevar
cabo la realizacion de la ablacion, a través
resolueion judicial fundada, con especificacto
de los érganos o tejidos autorizados a ablac
nar de conformidad con lo dictaminado por |
misnio forense.

Una negativa del magistrado interviniente
para autorizar la realizacion de la ablacion de-
bera estar  Jusuiicada conforme los requisitos
exigidos en la presente ley.

En ol supuesto de duda sobre Ia cxistencia
de autorizacion expresa del causunte el juez
podra requerir del Tostitito Nacional Central
Unico Coordinador de Abhlacion e Implante
(INCHUCAD o del orgamsme ]Un\-‘wcx anal co-
rrespondiente los mformes que estime menes-
ter,

Art. 10, — Sustitivese el weiso b) del articulo 27
de la ley 24193, por el sigmente:

b Sobre el cadaver de quien expresamen-
te se hubiere manifestado en contrario
para la ablacion o en su caso, del drpa-
1o U organes respecto de los cuales se
hubiese negado la ablucion, como asi-
mismo cuande se pretendicren utilizar
los organos o tejidos con. fines distin-
tos a los autorizados por el causante, A
tales fines se considerara que exaste ma-
nifestacion L’\'p]““:il et conlrario cuan-
do mediare el supuesto del articulo 21
de la presente lev.

Art. T - Sustitdvense Jos meisos 1) v gi del ar-
ticuto 44 de a lev 24,193 los que quedarin redacta-
dos de la siguiente mancra:

n) Coordinar la distribucion de organos a
nivel nacional, asi como también la re-
cepeion v envio de los musnios a nivel
mternacional v las acciones gue se He-
van a cabo para el mantenimicnto de los
siguientes reglstros

1) Registro de personas que hubieren
mantiesigdo su oposicion a la abla-
cién de sus organos v/o tejudos.

2) Registro de personas que acepla-
ron I ablacién o condicionaren fa
misma a alguno de sus organos o
a algupos de los fines previstos en
la presenie lev.

) Registro de manilestaciones de -

tuna voluntad, on las condiciones

del articulo 21 en ¢l que conste la
identidad de ki persona que tesumo-
nia y su el !mﬂ.* con ¢l causante.

[¢]

14r

Ry

tener actualizados los regisiros creados
por la presente lev en ol orden nacio-

nal.

¢ ) Ditigir las acciones que permilan man-
1

—t

/\rL [2. -~ Sustituyese ¢l erticulo 45 de la ey
4193 por ol siguiente:
Articulo 45: El lnstituto Nacional Central
Unico Coordinador de Ablacion ¢ Implante
(Incucal) estard g cargo de un directorio mte-
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grado por un presidente. un vicepresidente y
un director, designados por el Poder Ejecutivo
nacionai de conformidad con las siguientes
disposiciones:

) Bl presidente sera designado a propues-
tu do la Secretaria de Politicas, Regula-
cién v Relaciones Sanitarias, del Minis-
fetio de Salud v Ambiente:

Bi Bl vicepresidente serd designado a pro-

pucsta del Consejo Federal de Salud

(COPTSAY

¢ 1 director sera designado previo con-
curso ablerto de titulos v antecedentes
con dcs;lacadzi trayectoria en la temati-
ca. cuva cvaluacion estara a cargo de
ta \ sretaria de Politicas. Regulacion v
Relaciones Sanitarias. del Ministerio de
Satud v Ambiente;

d) Los muembros del divectorio duraran
cuatro (4) afios en sus funcienes y po-
«dran ser reelegidos por un periodo mas.
lendrin dedicacién de tiempo comple-
to v no podran participar patrimonial-
mente en ningan instituto, entidad o
wmstitneion vineulado con el objeto de
esta lev

Art. 13, - SustiiGvese en la dev 24193, el texto
1 7Y

del articulo 62 por ¢l srgurente:

Artiento 62 Bl Poder Hjecutivo nacional de-
bera licvar a cabo en forma permanente, @ tra-
vés del Ministerio de Salud v Ambiente v st
ast este ultime lo dispusiere por medio del Tns-
tinto Nacions! Central Unico Coordinador de

l lacion ¢ mplante (Incuca), una mtensa cam-

sado v solidarie de la donacion de
dos a efcctos de informar a fa po-
blacion el ah ance del régimen gue por la pre-
senie lev se instaura. Autorizase al ,\/l misteric
de Sajud v Ambiente a celebrar convenios con
otras entdades u organismos puablicos o pri-
vados. nacionales o internactonaies para ¢f me-
jor cumpiiuiento de esie objetive,

(i dcxunm'

Qrgaiios v ]

Art. 14, — La presente ley entrard en \weml.: a
Ios treinta (30 dias de su publicacion en el Roletin
(‘)'sl\_i(!l.

Art. 15, - Commriquese al Poder Hiecutivo,

NE C. Kire
Alberto 4 Fernandez.
Gonzaies CGarcia.
INFORME

Camara:

(rinés AL

Henorable
I .as comisiones de Lecislacion General, de Aveton
Socia y Salud Publica v de Legislacion Penal al con-

iderar ¢f mensaje <del Poder frjecutvo 1343 del 19

fa setialando el caracter voluntario, altrigs-’

d- octubre de 2004 v prox'ﬁcm de ley, por el cual se
n odifica la lev 24 193, de Trasplante de Organos v
N iterial Anatomico Humano, ¢l proveeto de ley del
senor diputado Santilli. ¢l proyecto de lev de la se-
fi wa diputada Osorio, el provecto de lev de lu se-
fira diputada Chaya. ¢l provecto de lev del seor
l putado Pinto Bruchmamn, el provecto de lev de la
s nora diputada Silvia Martinez, el provecto de ley

d | senor diputado Pruvas v otros v el provecto de
L de la sefiora diputada 13ortolozzi de Bogado, to-
d 5 clios sobre el mismo tema. v habi¢ndose leni-
d . a la vista el provecto de Jey de la sciora d;puta—
4 Rico (expedienie 775-1.-04) v el provecto de ley
a | seftor mnulado Lovagho Saravia y otros sefio-
., diputados (g\wedmme 3.938- .-‘,4). v luego de
i mamerables debates surgidos en las distintas 1e-
Lmones realizadas al respecto, v de escuchar lus
Cistintas opittones vertidas por especialistas en Ja
1 aderia. v las contenidas en los fundamentos que
¢ ompafian a todos Jos prevectos p"k“*\.‘ﬂ.tud()\
. onsejan la sancion del proyecto remindo por ¢f
I oder FHiccutivo.

Rasario M. Eomero.

UNIDAMI
1L

INTOS DE LADISIDENCIA PARCIAI
NOR DIPUTADO CASANOVAS

Sefior presidente:

De mi consideracion:

Me dinjo a usted a fin de expiesar fos motivos
yor los cuales disiento con el contenido del expe-
dente S8-PIL-04) que se encuentra en vuesua co-
nasion, atinenite o la modificacion de la lev 24,193,

de transplante de organos v material anatomico
PHINano

Al respecto postulo que la donacion de organoes

. un acto de amor. Un acto de amor que da vida v
e devaelve la CSDCI'LH‘.Z{I 4 quicnes necesitan de
e gesto. Un acto de amor en ol que, tal como ex-

& Juan Pabio 1L easte “una decision de ofrecer.
in .m‘x;'n)a recompensa, una parte del propio cuer-
o para la salud v el bicnestar de otra pcmona"

Osservatore Romano, NO 31, 281991 pagina Y).

‘or eso esloy a favor de la donacion de Organos.

[

Por eso. es innegable que socialmente resultan
amamente conmovedores ios casos que cobran
-tado publico. en los gue una familia enfrentada
on und SuEcion m.ucmnk come ex la du la espe-
A de ta donacion de un Otgano cusndo eviste pchw
cro de muerte de uno de sus integrantes, recibe
amo un don la sohdandad emanada de 1a trage-
4 que afecta a otra familia Fntre esos casos. re-
wltan aun mas movilizadores los que mvolucran a
nrfos cuva salud se encuentra severamente dete-
rorada. Son muchas las imagenes que vienen a
auestra memonia de los que padres cast desahucta-
los aparecieron en los chdl()b con las totos de sus
pequenos. acudiendo a la soliduridad de sus seme-
ctes.
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Estoy convencido de que quienes postulan Tis
mediticaciones a la Lev de Trasplante de Organos
v Matenial Anatomico Humano —que pretenden -
taurar el sistema de consentimicento presunto. wm )
medio adecuado para obtener autorizacion para I
ablacion de organos—. se encuentran influidos p ¢
los sentirgientos que deseribo ¢ impulsados por Ir,
mejores intenciones. No hay fines mas loables g
los inspirados en el amor al projumo v lu sohdaridad?

Mo obstante. tal como se ha destacado en aly: -
nas colummas de opinion pubhicadas en las dltinns
semanas, ¢s mi deber advertir que la propucsia
coustituye un peligroso avance sobre la autonon:: 1
de la voluntad v cercena derechos esenciales de | -
personas. Hs aqui donde debemos preguntarmos i
realmente ese noble fin justifica que como medie ¢
utilice uno que desconozea gue el origen del acio
de la donacion debe estar en una deasion libre v
consciente por paric del donante

Tal vez las evidentes urgencias que existen o
1*1-xtcria de donacion de organos. conlleven que qui-

nes deben afromntarlas tomen decisiones desespoer-

as. para iratar de revertir csas cifras a las que ¢
hdu, alusion al inicwo de los fundamentos dc
veeto de ley. No es en vano sefialar que en el nia-
saie que acompaiia al provecto primero se hace -
ferencia al numerc de mtegrantes de la listo e
espera —amén de las diferencias numéricas extsto -
tes con la imbrmaunm swnvimistrada por sito oficad
del INCUCAI= v a las estmaciones estadisticus !o2-
chas pot el Incucai. para luego recién hablar do 1a
voluntad de los donantes. Primero cifras despuos
voluntad del donante.

También resulta al menos confuso. cuando 10
contradictorio, postular en cl provecto ¢l alud: lo
consentumniento presunto (ver articulo 57 —que g-
nifica gue se considerard donante a toda persoa
mavor de 18 anos que no hava dejado constar ia
expresa de su oposicion a la ablacién de organ: -
v al misimo tlempo f‘xprc\;ar e SUS IOLVASIoNes « e
“se pone acento en que la donacion de drganos | oo-
venientes de donantes cadavéricos, quien debe 4 s-
poner de su cuerpo para después de su muertc cs
el mmusmo donante. rea ;[mzmdw asi ol primeipio & la
autonomia de la voluntad™ o que el acto de dev a-
cidn de organoes, en cuanto wsu naturalera jaridi,
consiste en ¢l ejercicio de un derecho personalisi w.
el de disponer del propio cuerpo..

Sila intencion es formmar un consenso en o o-
blacion que reluerce Ja creciente tendencia a wi -
mento en las manifestaciones expresas en ordi a

donacion de drgancs (segim las cilras brindolus
por ¢l INCUCAT of ane 2002 tue en el que mas lo-
nantes reales se repistraron desde 1995, v en ol que
mas trasplantes se realiaron desde ese mismo 3o,
destacandose que en lo que va del 2004, las citras
no son menores ~los donantes reales a medie los
de octabre son mas que los registrados en tod el
2003 v una provecaron de las misyas auguran wma

o

pueva marca), estimo que con mensajes contusos
no es la manera de hacerlo v menos st se encuentra
en juego algo tan basteo para un sistema democra-
tico como cs la libertad de decision por parte de las
personas.

Fn ese mismo orden de 1deas, cito algunas de las
palabras a las que sc acude para “explicar” el pro-
veeto de ley en la pagina \xd» del INCUCAL Allf se
L\prb\ul por ejemplo, que:

‘Ta modificacion a la ley se orienta a que cada
uml sdann tome la decision en vida, lbrando o la
fanuha de disponer de los érganos de su ser quenido
fullecido en el momento de mavor dolor v angustia,

“Cada cindadano serd consultado en \'idu sobre
su decision en relacion a la donacion de drpanos v
podra expresarse en forma positiva ¢ 11&‘am11\L1 Esta
decision en principio 1o ps‘d ser anulada por la
farnilia, salvo que la fanmba expressra que su ser
querido fallecido modifict su decision antes de su
muer‘.c

d

n el entendido que la decision vahda es Ia to-
mda en vida, anie la ausencia de constancia ex-
presa de esta manifestaeion, la tanulia sera consul-
tada sobre si tiene conocimiente de cudl cra ia
voluntad o decision del tallecido™

&

“Tis necesario destacar fuego de lo expuesto que
en ningun momento existe compulsidn elguna 0
“apropiacion por parte del estado de
del fallecido™. Cada uno de nosotros 1w
libertad pava expresar su deeision positiva o nega-
tiva v oen todos los casos el proceso se Uevard
cabo con la mayor mformacion, respeto y la con-
tencion debida a la familia del potencial donante”.

fos Organos
absolula

I's evidente gque el provecto no apunta a consultar
en vida al presumto donante, va gue reowrre a la com-
pulsion que sigmiica a i ceion del consentimiento
p}wunlo ~la Umica forma s manifestar expresamente
la voluntad por la negativa- v, ademas, a nesgo de
hacer futurismo, parcce ser €ste (i pase previo a
adoptar un régimen en el gue ¢} cuerpo del falleci-
do pasa a ser parte del I patrimonio do la muequd

como existe en algunos pafses de los deno ud‘\\
“desarroflados”. Ast, 1o digisdad humana v la auto-

nomta de la voluntad parceen quedar en ¢l camine,

Se ha dicho que se > presume que ¢l pueblo argen-
tino es solidario v de alll que se postula ¢l consen-
tmiento presunfo. Creo que esa alinmacion os una
falacia. porque s1 se conliara cu la solidaridad del
pucblo —que por crerto ex mucha v en reitevadas
oportunid udes ello ha quedade demostrado—, no se
recwriria a este artifugio.

st perjuicio de ello, debe recordarse que a esta
presuncion va se le ha reconoctde estatus legal.
pero condicionada a cuestiones que hacen a su mi-
mmu razonabihidad.

Iin efeelo, el articulo 62
que podia mstaurarse e
de enero de 1996,

de o feyv 24,193 dispuso
¢ régunen a parur del
siempre v cuando: o) Bl Poder
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Ejecutive nactonal hava levado adelante una cam-
pafia intensa v efectiva, a traves de la cual toda per-
sona mavor esté adeouadamente informada 3
concientizada, sobre lus implicancias ¢ importancia
de la donacion de 6rguuos: v b hasta constancia
de ¢ I 1O MEenes de un 5@«;‘.11& por clento de la Po-
bmu\ n hava sido consultado sobre este aspecto.

EE espirion de esta disposieién tue crear mecanis-
mmos que resulten menos engorrosos para oblencr
el consentumiento para la donacion de OTEUROS, PeTo
Iuego de ascgurarse el respeto al consentimiento de
fos cradadanos

sin embargo, hablendo transcurnido diez afios de
lu aprobacion de osta Iey advertimos quae no pudo
implementarse el “sonsentimiento presunte” tal
como habia sido provisto,

Bobre ¢ }‘»a\rzicul:’ pueden esboyarse tres hupote-
sts. Que no se yeazaron las cunipafias con la suli-
ciente mtensidad para promove ¢ mformar sobre
Jos beneficios de ta donaeion de organos: que la
poblacion wo aprocha que su propic sonsentimivn-
to sea sustiburdo por una feeton legal: o que el ca-
mine a la solidaridad debe se ]nmldmm tho de un
trabajo educative endrgico pero }mc‘cm respe-
woso. Me inclino por esta ultinia opc'm,

Lo cterto ¢ que. en estas condiciones, aprobar
el instituto gue se propone signilicaria negar el de-
recho gue ticnen las personas a dispm de su
cuerpo una ves oeurndo su fallecimiento.

Ista con r morahnente -
admisible. tal como se ha expresado. constituve un
avasailamicnio sobre derechos personalisimos de
nuestros representados,

U oprimer fugar voen orden a la cuestién moral,
debe destacurse que une de los prineipios landa-

SOUHIE ub‘u ademas de se

mentales de 1o ctica aplicada o la medicina. o

e up consentimiento infor-
mado. Segin este principio. se debe garaniizar ul
paciente tn facultad do disponer del propio cuerpo.
rorgque, del respeto a la digindad de la
desprende ef derecho o aceptar Jibie
nuento YU se Propofie.
En ial sentide ef Convenwo para la Proteccion de
los Derechos Humanos v la Phgnidad del Ser Hu-
manoe con respecto « las Aphicaciones de la Biole-
eig v la Biomedictna preve. en su articulo 57, que
toda intervencion solo pue ede clectuarse despues
de que la porsena hava dado un consentimiento li-
bre ¢ nformido

Este eriterto debe ser aplicable al caso, aun cuan-
do se trate de lu mtervencion o una persona sin vida,
por cuanto no se pricde pusar por alto que el destino
final de su cuerpo Uene un profundo valor para los
hombres, v se cncucntira dircctamente mnvoluerado
con fos ritos v Lormas con los que cada uno asume
la trascendeneia.

En clecto. el caddaver humano no puede ser wrata-
do como une mera res mullus de la que pueda dis-

hiogtion, es el que exip

persena. se
mente el trata-

P onerse: ain con los altos fines gque inspira el pro-
vecto de lev en wratamiento.

b esta nusma linea a!g_um"uh.ti\ a. la doctora
Craciela Bocardo, jela del equipo de trasplantes de
b Climea “Velez Sarstield” de la ciudad de Cordoba
v ox presidenta de la Sociedad Argentina de Tras-
I esntes nos advierte. “que ¢l consentinuento pre-
3 mio nicga el derecho de cada individuo a dispo-
v de su propio cuerpo v que al no tener en cuente
¢ valor simbolico de lu muerte. puede ocasionar ten-
s oaes dentro de una sociedad, al atacar sus bases
1as mamevibles v profundas™ {dane “ha Nacion”
¢ 12 de dictembre de 2003).

~intlar ha sido el eriterto eshozado por Carlos K
Cnerardi. director de los comités de bioetica del
ilr»pital de Clinicas v de fa Soctedad Argentina de
ievapia Intensiva, en una colunna de
Pate publicada este mes bajo ¢l titul lo
o (’tvrg;ums. virtud 3 compulsion”
1.0 matutino.

“Donacion
cen el mismo dia-

sobre la eptidad ¢ ymportancia de los derechos
1 -rsonalisimos, tene dicho la Corte Suprema de Jus-
toaa de fa Nacion: “Que (. cualquicra sea el caracter
vaidieo que se le asigne al derecho a la vida. al coer-
1o, a o libertad, a la digmdad. al honor, al nombre. a
" intinidad, & la identidad persontal, a la preservacion
aedafe rehiguosa, debe reconocerse que nuestro gem-
. enclerta cdestiones de magnitad relacionadas con
cesenciy de cada ser humano v osu naturaleza indivie
fial vosocial, Bl hombre es eje v centro de wdo siste-
v juridico v en tanto fin en st mismo, mas aila de su
qturaleza trascendente. su p‘ sona es mviclable. 10
lcm por la persona humana es un vador fundamen-
A, quridicamente protegido. con respecto al cual los
estantes valores ticnen siemipre cardcler mstrumen-
L Los derechos de la personahidad son esencrales
ira ese respeto de la condicion humana. ba las
esperas ded teroer mileno los derechos que amparan

- dignrdad v la Libertad se verguen para prevalecer
> > ciertas formas de vida mpucstas,
v ocosmevsiones dominadas por wn

t
H
4

WO AU

or i teenolo

ustanetal materialismo practico. Ademias del senorio
obre las cosas que derva de lu propredad o det con-
ato derecho reales, derechos de erédito v de famba.
Sta el xc‘mrm del hombre a su vida, su cuerpo, su
entidad, su honor, st mtimidad. sus creencias tras-

entre otros

1

cendentes, es decir los que configuran
realidad inte v su personzbdad. gque se pro-
ceta al plano juridice como transferencia de la per-
ona humana. Se trat, en definitiva, de Jos derechos
~senciales de la persona humana relactonados con la
wertad v la dignidad del hombre™ (considerando 12 del
oto de los doctores Barra y Fave, “Fallos™ 316:479),
Por otro lado. no puede sesluyarse gue la figura
lcl “eonsentimiento presunto’. lampoco constitu-
el medio adecnado para lograr una mator clicien-

@ enorden al objetvo que inspua el provecto de
ey, porque se miroduciria un serio tesgo de pene-
car mayor desconfianza de la sociedad. Bn vez de
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considerar la donacién de érganos
de solidaridad y altraismo,
canismo de defensa ante

puede activarse un tivx
una Imposicion.

Por otro lado, mercee severas objeciones de 1
parte la redaccion del articulo 6° del
meorpora el articulo 19 ter u la mentada ley 24,10
esta norma reza el vinculo familar ¢ la represemt
cidn que se invoque serd acreditada, a talta de o
prueba, mediante declaracion jurada. fa que teni
caracler de instrumento piblico. debiendo acomp.
fiarse dentro de las Cuarenta v Ocho (48) horas |
documentacion tespectiva’

Sobre ¢l particular, quiero expresar que st bien ¢

provecto (i

COmMO un act»

i

i
1

i

meido con la redaceion de los dos primeros part

fos, va
das circunstancias puestas alli de manifies
es el caso de la muerte de un menor,
tercer parrato me parece aberrante.

HURV O
contemdo

Llego a esa conclusion va que en una cuestics
tan delicada como la donacion de drganos de m
nores de cdad no es acertado establecer la u.xﬂnl
dad que la acreditacion del vinculo l‘amih'ar olar
presentacion del menor sca, ante la falta de ot
prucha, por declaracion jurada. va que este proce
dimiento daria tugar a nnltiples abusos v,
no. tambidn a conductas delictivas,

Es inadmusible tal cireunstancia porque se de
abierta la posibihdad de que se 1nvoque fraudulen
tamente un parentesco para obtener una donacic
de drganos provenientes de conductas shicitas D
1gnoro ue mii comentano {racra apwejada Ia crite.
en punto a que anie la muerte del menor lo mpe
tante es salvar Ia vida de otro u ofros utilizendo sv
Grganos v para lo cunl no caben las demoras gue
ocasionuria la ausencia de documentacion. A dichs
expresiones vo contesto calegoricamente, que o
debemos desde este Poder Legislativo, sembrar |
semilla de una posible condueta ilicita que pued.
afectar a los hyjos de eualguera de los ciudadane

Es claro que on estos casos debe exigirse la do
cumentacion correspendicnte v st no se la pose
no debe recurrirse. una vez mids, a una feclon gu
no csta destinada a otra coss que o hacerse de mi
dreancs. Parcce wer una cuestidn de cilras mids qu
de respete a las personas v sus derechos A vecc
estov entado en postular como denonunacién o

esta nornne a la frase “lev de apropracion de org.
nos’
Por cllo. en ves de veformar fu norma actual deb

0.

108 Cut 1:,1 1 con la lov vigente v realizar fuertes can:
panas de miormacion. para luwn consultar a la s
ciedad. La forma de gobierno democratica mpos:
que estas cuestiones puedan ser decididas hibie
mente por los ciudadanos v para ello es necesari-
que estén correctamente informados. Parece q

ese cammnoe que ba sido decidids hace afios, ha o

menzado a arrojar sus irutos ¥ no porque los resul

tados no tengan lu velocidad en el crecimiento d:

las ciitas que esperan quienes bregan por la sahs

que es a umea solucion para las desgraci. -

]

B

t

cudned

Lanos,

de los ciudadanos, debe abandonarse, va que aqui
1o Toable no solo es el fin sino tambien ¢f medio.

No debemos alterar ¢l sentido solidano de la do-
nacion. que constituye anie todo un acto de entre-
ga, una maraviliosa mbxbl 1dad de dar vida, aun des-
pués de ocurrida nuestra muerte.

0. Cusanovas.

Jorg

)L\«"/ }/\ )‘“J

FUNDAMENTOS DU LA B ‘%:
ADO BECCANI

DELSENOR DIPLY

Sefior presidente:

Tengo el agrado de dirigirme a usted a
de elevar los tundamentos de lu disidencia parcial
al dictamen de mavoria, producido sobre e} proyec-
to que propicia la modificacion de la lev 24,193, de
trasplantes de drganes.

El progreso cientitico v la realidad nos han replan-
teado un tema que va estaba resucllo. que era el
destino final de nuestro cadaver. Hasta hace poco
tempo nadie diseutia gue era el del sepulero. pero

clectos

‘hov a la luz de la ciencia v en beneficie de otras

personas ha surgido. gracias a la utihizacion de los
organos después del fallecimiento, importantes
oportuptdades para salvar vidas humanas.

Con estos avances de lu clencia. se esta dando a
Ja muerte un sentido de uuhidad social que no de-
grada ni desprestigia la dlg‘uddd huimuna, nt con clla
se ofende la conciencia colectiva

del cadaver,
la obra frasplante de Or-
tratado en el cual basamos nuestros argu-
mentos Vogue en varos pasajes reprodocimos textual-
mente algunos de sus coneeptos, 1o consideran una
Teosa, va que teune los requisitos del wticulo 2

Con respecto a la natwralesza juridica
Bergoglio v Bertoldi, en

2311
dol Codigo Civil. Hoy, Ios organos de una pérsona talle-
cida pueden satistacer de una mancra inmediata las ne-
cesidades de otra persona que podrd sobrevivie gracias
al trasplarse. 1 ahi se desprende Ja “idonerdid”™ de este
objeto, paia satistacer necesidades de fa humanidad.

[.as autoras concluyen sosteniendo gue “el ca-
daver es una cosa fuera del comercio, de nenajena-
bilidud absoluta cuando esta destmado a la sepul-
tura. Su incnajenabilidad serd relativa cuando esta
i mada a mws distintos de i.; -I,D‘thﬂd inhuma-
c1on ( nyvestigacion. trasplanter. Puede mmet“rsc
en Fes in conmmercini en ol mpuutv de las mon
esqueletos, prepax‘acmﬂﬂ" natomieas. eledior

Pero a pesar de la naturaleza juridice de cosa. na-
die mejor que el hombre para disponer del destino
de su propio cuerpo despues de su muerte. La vo-
luntad expresada debe ser respetada salvo que con-
tradiga 1tereses de orden pablico. moral o buenas
costumbres. Este reconocimiento. por si especial
caracteristica son considerados derechos persona-
lisimos porque son aquellos derechos subjetivos
parenlares que se dirigen a garantizar a lu | persona
el goce de las facultades del cuerpo v el espintu,
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La obra citada concluve este andlisis con algu-
nas consideraciones gue son necesarias destacar.

ai ba resolucion relativa al destino de los res-
tos weortales de una persona puede adoptarse
aute morem por ke propia persona, o post mortem
por oiras personas gue dispongan del caddver
ajeno.

hi Corresponde en primer lugur al propio sujeto
resolver en cuante ul destino final de sus restos.
su voluntad debe ser respetada salve que contra-
diga intcreses superiores. bste es el principio de la
primaciz de lo voluntwd del causante.

¢i 121 derecho de da persona para disponer el des-
tino de s cadaver cont‘igum un auténtico derecho
de la personatidad. gracias al cual la persona ejerer
ta el pf»du o faculiad de resolver la naturaleza v eir-
cunstancias de sus funerales. v la forma en que se
dispondra de sus restos mortales

i1 provecto en tratunnento. que establece el con-
sentimento prestnto a la extraccién de partes del
cadaver a favor de fa unlizacion terapentea, al brin-
dar Ta posibilidad de expresar la negativa, no estd
"iﬂialndo Im i‘ﬂrc“ 105 pcr\‘onulis"moq dc "xs pcrso.-

luumd en w:.tran\,.
Por ello resulta necesario que en la campaiia edu-
(:iili'\'l e iﬂi'm‘n"x va (1w se rwl za i a través de los

con solidanig de donar orgua’n_ss, destacando los be-
nelicios de es : pura toda fa soctedad. debe
exphicitar las formas a traves de las cuales toda per-
sona mavor de 18 afios pueda expresar su voluntad
negauva de donar sus organos.

No solo se debe poner en conociniento de la po-
blacton la pr l.mmn de fa donacion de organos
gue establece ¢l provecto v la pO\Ihlhddu de quu-
tar hbremente el derecho de opml(, ON. SO (U tan-
hien conlleva la conetentizacion de fa poblacion en
los bene! uene dicha accion. Esto altimo
resultard fundamental para ios casos de nmuertes
violentas. v osobre todo cuando sc trata de perso-
nas jovenes, dado oue o sus famphares en un moe-

mento de dolar tan intenso les resultara dificuitoso
aceplar gue se procilfen organos de su ser queri-
do. Por clio resulta imprescindible fu iniensa cam-
patia por parte del Estado, para que la gente com-
prenda este proceso s ‘ﬂcﬂ wlo el desdichado caso
al que nos cstamos refineado pueda tener la tran-
quibidad de la rectitud cou que se esta obrasdo.
En consonancia con fo expresado se propone meor-
porar comoe gitimo pand o al artieulo 20 el sipuiente:
“HECarreo Ofieinl de la Hepublica Argentina 8. AL
a solicitud de cualgaier ciudadano mavor de 18 anos
expedira on forma gratuita telegrama o carta docu-
mento :z'; fneucat, con copia al Registro del Fstado
Civif v Capaeidad de tas Personas. en la que conste
b unlmccmnn del remitente de su negativa a donar
los organos. El correo deberd dejar constancia en

s que

¢ documento nactonal de identidad del renutente
d. la notificacion electuada™

N1 hien en e provecto se establece gque la regla-
racntacion podra establecer otras tormas v modali-
Cudes que tacibten a i poblacion la mamfestacion
ol consentimiento, por c]unp}u en ocusion de los
aotos eleccionanos. constdero que atente a lo

Chcado del tema en uw\tum no puede dejarse al
sivo eriterio del Poder Ejecuuvo dicha respon-

chifidad v oes nuesira uol]" 1cion como legislado-
1 muhul la cxpresion negativa de la voluntad a

poblacion.

Con respecto al articulo 21 propongo la supre-
s de Tos ineisos k). v s por cousiderar nece-
: .rio hmitar las pcmvm que puedan testimoniar so-

+¢ la Oltima voluntad del causante.

Referente ol articulo 62 del provecto pmpon;‘:
rpie se apregue el parrafo sigusenie: “EI Poder

Catvo nacional deberd Ucwr a eabo en forma per-
Lanenie, & ira\c\ dd Manisterio de Salud v Ambien-

'y' 51 asi c%te dtime 1o dispusicse por medie del
Central Umeco de Ablacion e lin-
=1;1mt‘. (anucal). ana intensa campaia sefalando ¢l
wacler voluntario, alituista, deswnteresado v sobi-
qrio de la donacien de organos v otendos a etectos
o imformar a le poblacion el aicance del régimen
we por la presente ley se mstaura, Asbunismo de-
wra explicitar lus formas en que los ciudadancs po-
; la donacion de sus or-

I

Sin otro partieular
entamente,

satudo al senor presidente
Alberto . Heccani.

A DISIDENCIA
ORA DIP .*1/\})/\

FUNDAMENTOS DI
1D BOGADO

! ARCIAL DI L
BORTOL

Sefior presidente:

s puprobable ¢l consenso total e 1gualmente ¢l
desacuerdo absoluto, cuando se plensa en el prin-
apro voen el fin de Ja vida,

Por eso espero que estas modestas reflesiones,
jue surgen mas de fas vivencius v expenencias que
lel suber cientifico v que uenen el propdsito sano
fo avudar ¢ pensar cual es of mal menor para to-
los. no sean “rebujadas a lagnmas woa reproches’
st me permite usar | a de los
fones, de Jorge Lus !smxces Son mas bellas que
tecir prinu 10 de “no maleficencia™ cono se expre-
siten bioética.

s dei Pocs

SO

Detengdmonos brevemente en cadu p
sovoluerada en un trasplante.

Comencemos por el paciente trasplantado con éxi-
. Esa persona sigue siendo un paciente.

Debe contmuar con farmacos v profesiouates du-
mate el resto de su vida para evilar que su cuerpo
rechace aquella parte de otro cuerpo.
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Esa vida no es facl, amén de que ninguna lo ¢
El paciente v su fanmuba deben reeibiy apovo v st
se trata de un opulento. esa avuda tambicén del-
ser economica. Es una persona que necesita teche
comida. compafia v servicios profesionales de ut:
calidad excepeional.

El paciente v su famihia saben, o al menos debs
rian saber. por aquello del consentimiento inform.
do. cual es el promedio de sobrevida. Por eso, v
pesar de que todos somos murientes v de que cad
paciente os distinto, también serd necesaria en mu
chos casos la asistencia psicotogica. que puede s
también un tipo de avuda espirtiual.

Se piensa mucho en los costos de la operacion
poco en el dia después. v mas hav que medl i
con fortuna esos dias se transtorman en meses
aflos despueés.

Ll proveeto que he presentado para lograr un o
do para ¢l paciente postransplantudo. jamas tu
tratamiento.

Pocos saben que bl
la actual fev 24 193 fue
1o de la norma.

La reforma en tratamienio tampoco confempla 11
solo peso. En estos casos, como en cusi todos, 13
recursos materiales avudan a mantener la vid |
inclusive la espirtual.

ondo dinerario que prev s
ctado v promulgado el rc

Con referencia a la operacion en sty lejos de v
una estatista. me permito opinar que deberia realts « -
se sole en los hospitales piblicos mejor dotade: v
con personal dignamente remuncrados v gratwt -
mente va que los organos o “tejidos anatdmice "
son dados por la gente, viva o muerta, tinbién gr -
wilamenle v puestos a di\"pn\'éuiou de la socted o
toda. La eratuidad cs la esencia det “don™ v por tie-
to del tr d\pl.mllﬂ

L olm persona involucrada necesartamente - n
este tema es quien auloriza a que le guiter o
nbiucmncn Oorganos o Tmateriales anatdmicos”. Pru
que se copstdere esta autorizacion en forma tact a
la persona debe reunirn, a nu eniterio, los requisr s
de capacidad plena, con 21 anos cumplidos coine
lo sostuve en my provecto de reforma a }zx lev 24.17 3,
tampoco considerado.

%A el autorizanie no tuvo capacidad ple

dos 1os casos debe requerirse ¢f conseatimisnto <=
preso del representanie. Hy unportante tener 21 aios
pata audorizar la ablacion. va que un menor dw ~
21 afios no puede tan siquiera casarse, ni dispo: er
de bienes obtendos a titulo gm(uiun COmoO 1

asa, un campo. un novillo. Pues bien. los érgaros
ambicn Jos obtuvo a ttulo gratuiio.

Considerar aumn/anm al menor entre los 18V 21
afios colisiona con la patria pOij-.dG

[ tablo de “autorizante” v no de “donante”, va ¢ ne
la donacion ex un contrato enire Vivos v no se -
nfica aqui ung mavor profundizacion en Wenict -
ridica. va que éste es un tema humane, no es cios-
nén de abogados ni de médicos. Por otro lade s

1al
<At

se tratara de donacion ademas del muriente “donan-
e’ la persona donataria no seria ning’in nifito sou-
riente, 1l senora simpancia, m mux um,hueﬂ‘e, SN0
¢l Estado como persona juridica de derecho ptbli-
co, que a través de un organismo v de sus funcio-
narios adjudican los organos. Hov considero hue-
nas personis a osos funcionatios. maflana §Quien
sabe?

Tambieén con respecto ol antorizante, s menes-
ter que cada ser humane sepa ¢ uando sera ¢l mis-
mo considerado muerto. esde hace mucho tiempoe
que la ley es clara Ja muerte o3 Ta muerte cerebral
Al legistar sobre autorizacion presunta o tacita para
@ ablwwn ¢y atn mas importanie difundir este hin-
de de la vida v de la muerte, va que ancestralmente
la humanidad la relaciona con el latido del corazon
o aliento, Hamado por eso aliento de vida

El dader «
voluntad.

Otras personas que se involueran cn el trasplan-
te cadavérico son los famuliares del dador, es decir,
difunto. 14 tema no es juridico, simo cultural v
quizas filosolico. A pesar de eso creo que hay un
dereche humano o quizds natural para quicnes pei-
namos algunas canas, que licnen algunas personas
vivas sobre el cuerpo del ser amado muerto. Fo al-
\tunm culturas ¢! dilunto tiene un caracler Gue po-
driamnos lamarle sagrado. Por cremplo, en la cultura
de algunus ctias aborigenes

Por estas y otras tazones creo gue. cn ol caso de
aprobarse la autorzacién presunia o tacta, la ley
debe comenzar a regir recién pasado un afio de su
publicacion. (Por qué v pura qué? Porque este tena
necesariamente debe ser conversado en la familia v
con los seres amados para que cada uno sepa cudl
es la voluntad del otro.

No olvidemos a los in\'olucmdws en’la donacion
entre vives. Comparto la postura de guienes pre-
sentaron el proyecto d del © hn cho cll hemm no’ que
pmmtc dar ug drgano. come un TRon, & aguien que

no es de la familia. Pero vo Jgugma s esa 1dea que
se contara con el consentimieniv de los benelicia-
rios del derecho a pqumf alimentos del donante en
este caso si podemos hablar del donante, porque
en el tr:is‘phmre entre vivos la persous sabe a quén
fe da el érgano v naturclmente este acto es un ver-
dadere “don’”. de completa v absoluta gratuidad a
otra persona que acepla

,_x

ebe tener discermimento. mtencion v

Creo profundamente en la benevolencia gue ins-
pira ¢ provecto que tratamios v en las personas que
lo 1mpulsan, per\‘“na\‘ lisicas que como tales pue-
den ser reemplazadas. Por eso minlenclon es que
la voluntad de dar esié siempre en manos de la gen-
te comun, que se respete a ultranza los derechos
personalisimos, la autonomia de la voluntad v el de-
recho a la vida, que tambien comprende ¢l derecho
a conservar la propia.

Mantengo la esperanza de que sean al menos lei-
das estas modestas opiniones. va que no hav in-
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formacion rezlista sobre solo una suerte

de propagandu rosa.

el tema

Muv atenlamente,
Adriana R. Bertolez

FINDAMENTOS DEL
DEL SENOR D

ADISIDENCIA PA RUAT
IPUTADO PASCUAL CAPPRELLER

prespdente

(:\pn:s:,:mcme Gque ne estoy en contra de
la ablacion v trasplante de dreanos humanos.

aue. por voluntad exclustva de los
fegisladores de la noche a la maflana. todos los ha-
}Hu‘ll!(,\ do nuestro pals pasemos a ser donantes
de organos sin saberlo

Mo oponigu

il pasara con los mil
\m por \Jeb' 3 de

ones d personas que vi-
s de po hm/d v de mdi-
gencia, v que 1o tienen iucii aceeso a la mtorma-
ciom, mos medios para viagar v }mwr tramites
burocraticos?: Su dc_w 1© o Ja imegndad fisica. s1
1o ¢ violado, climio menos estari num.ncmc ame-
NeZani.

as linea

el proyecto se enumera o fanihiares que pue-
den “dar wsumoenio sobre fa altima voluntad del
czmx:\m"“ voen easo de contradiceiones entre fa-

nihares dugual rango, operacd la presuncion de do-
weien 51 ¢l

cansante ignoraba quc ¢ra donante,
ceual oy suoekhna \uiu:u_:d, A todo evento,

A
mos obligande a nu
nur 1o

estare-
nt ad familiar que no desea do~»
to constituve vielencia moral

o hecho ‘]U"idjt_"\ que habilita la ubhm On
de organcs requiere voluntad manifiesta, inteneion
vonuda de esto seocumple en la

P
IETCR TN A2,

v discerum wnuy
donacion presurn

Segan of onvilistn Guillermo Borda: “La ley se pro-
pone protocer al donante, . Hamar su atencion ress
peeto del avto que va a tealizar v evitarke lTos perjui-
¢los gque pueden resultarle d inpulso irreflexivo
Vogeue

e aqui surge con clandad la legitiindad de un-

poLer pr;mmxmiu refisdas eon la libre v manities-
lu voluntad v con T letra v el espiritu del Codigo
Cd

Con

x()‘:\ﬂ

el comphimente o medias de o lev 24193 de
trasplantes de organos v matersales anatomicos. va
hi‘ wn miton v omedio de donantes. Con su

mphmicnto mtegral, mediante una pernniente o
;l.lcnm campaiia, was emprano Que tarde, s¢ Elc:;_za--
i a reanir las wluma exigidas por ef articulo 62
de dicha loy para que impere la dopacion presunta.
Dejemos a las personas decidir, libremente v en tor-
ma exprest. qué quiere hacer con su vida vocon sus
Organos,

Ademds, wmbién enira en juego un tena que,
aunqgue delicado, ne puede ser eludidor gen qué mo-
mento se produce It muerte del potene il donante?

Por muerte cerebral se entiende la ausencia total
¢ rreversible de todas las funciones neurologicas.
Aunqgue la resprcion v el corazon del

=

alectado si-

¢ .1t funcionando, su cerebro, para parte de la cien-
¢uemedica, estd clintcarmente muerto. Es en este mo-
rento cuando se extraen los Grganos para ser was-
§ lantados.

s el medico quien decide. Puede declarar clini-
Coniente muerts o una persona que fodavia respira
v euva sangre oircala por sus venas. (Y los pacien-
14 GUe reaccionaron lucuo de varios afios de coma’
! uprensa ha dado cuenta sobre estos casos (“Cla-
, 307203 v 673/04). La nusma el Catdlica
i aba de pronunciarse afimando que aun en esta-
coovegetativo hay vida.

Flay dudas acerca de st la muerte cerebral es la
couerle natwral, ya que se debe distinguir entre el
onco encetdlico (que regula fa actividad cardiorres-
coatoriay, voel neccortex (sede de la conciencia

funciones coguitivasy. Desde ¢l punto de vista
ologice, la destruccion del tronco encetiico ¢s el
Ao de no retorno, 14 muerte natural.

Una persona muere cuande han dejado de tun-
wonar ambas estructuris del cerebro. Para determi-
ar o contrano v disponer de sus organos. serd ne-
csaria la voluntad expresa del causante o lo
o1son de sus famithares directos.

Las rarones expuestas son suficientes como para
atar con mayer prudencia un tema tan trascenden-

que ¢ excede fa competencia meédica, en tante afec-
1 cuestiones espiritzales v de conetencia.

[stan en juego valores clentificos v de solidari-
ad. Pero también estd en juego nn vajor esencial a
sde ser humano: su Hbertad,

I'n estos fundomentos base mi disidencia pareial.

Pascuat AL Uappelieri.
FUNDAMIEN ,‘() I

U LA IISIDENCIA PA
DE LA SENORA DI

RCIAL
PUTADA MANSUR

Sefior presidente:

Me dirtjo a usted a 1in de fundamentar {a disiden-
sa peretal formulads por nmu parte respecto del die-
rmen enptido por esta Conusion en el expediente
8-P - mde ol tdmite del proyecto

fe lev en wvirtud del cual se propicia la modiit n
le Ja lev 24,193 de trusplante de organos v material
rmatémico humano.

2004, gue cotre

b tal senido entendemos que la introduccion del

SOSENUTHONO Presintlo que umlcxnpla ol articulo 19
s, propuesto en el provesto que sc observa, no
n)dm ser consagrado sin antes Hustrar o lu pobla-
a.xon sobre sus aleanves v condiciones de operati-
vidad.
Fin rigor, si bien se observa. este ha sido o enite-
o sustentado por el fegislador en ocasion del die-
tade de lu ley 24,193 toda ver que ¢l articulo 62 de
4 norma condicions la vigencia de la mencionada
figura a Ju realizacion de una amplia campata de edu-
cacion v ditusion,
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La lev vigente sobre trasplante v ablacion de o
ganos no ha tenido una carnpafta informativa con
gruente con su aleance m, mucho menos, con lo qu
aquel articulo tmpone.

Repitiéndose en el provecto que motiva esta b
sidencia parcial la consagracion del donante presun:
to. va de suyo que una notmativa de tal significs
cién donde sc legisla sobre la cesion de partes d
cuerpo humano, computando como voluntad afs:

mativa el silencio del sujeto involucrado. debe s

exhaustivamente dilucidada. tanto por los medis
de comunicacion mpasiva como on fas escuelas e in
titutos educativos, mediante clases obligatorias.

Los medios de comunicacion para alcanzar o
objetivo. representan une herramienta indispense
ble para que el Estado eduque a la ciudadania me
diante la precisa divulgacion de sus normas.

En especial, aquellas que hacen al buen estad:
sunitario del pueblo, en particular de los ciudad:
nos gue requieren, por su precaria salud. o mefud:
ble ayuda del projimo, a veces reticente por po con-
prender los fundamentos de una medida.

Los expertos concuerdan en que la renuencia -
la ablacién de la mayvoria de los argentinos, respos
de a cuestiones culturales v a la carencia de uw
campafla educativa de C(,)n'lprcz‘,s‘is’n'l masivy si
intencionalidad o aditumentos politicos v ajustad
a la verdad del procedimiento.

Por todo ello. a nuestre entender. previa vigen
cr de la figura que introduce el ur‘icu‘o 19 s de
provecto en trato, debe ponerse ¢} énfasis propicr
en informar v esclarecer, mediante t:,l use del apar:
to oficial, os puntos cruetales del sistema que
intenta implementar.

Especialmente, cada ciudadano debe enterar:-
cu élld(‘) se considcrzi fallecida a una persona pas
T la ablacion, asf como que la misma,
ci tuard en el momento de ese uucw) sien vid

o Jormula un expreso rechazo a dicha ntervension

Consecuentemente se propone que el artieuio -
del eitado provecto quede redactado de la siguien
t¢ manera:

“Articulo 3% Incorpérase a la ey 24,193, como
ticulo 19 bis el signiente:
Articulo 19 bis: La ablacion podrd efeciuarse re

peeto de toda persona cupaz nm_\ or de dieciogl
(18) aios que ne hava dejado constancia oxpre:.
de su oposicton a que después de su muerte se ren
hee fa extraceidn de sus organos o tefidos, la g
serd respetada cualquicra sea la forma en la que
hubiese manifestado.

Para que lo establecido en este articulo enwre ¢
vigencia, ¢l Poder [jecutivo deberd haber Hevado
cabo. en forma permanenic. una inlensa campat
de cducacion v difusion a ctectos de informar » |
poblacion sobre los afcances de la presente Ley
Trasplante de Organos v Materiales Anatdmice

mento interno

Epecialmente: @i Cuéles son los signos que deben
verificarse para considerar {a Jecida u una persona
de acuerdo al articulo 23 de la presente, b) Que la
ablacion se efectuara respecto de toda persona ca-
paz mayor de 18 anos de edad que no hava dejado
constaneia expresa de su oposicidn v ¢ Las res-
tricciones a la voluntad positiva que autoriza, el ar-
ticulo 19.

I'sta campaiia ne podrd tener wna extension infe-
rior a 180 dias v deberit reatizarse en todos los esta-
blecnnientos edueativos pablicos v privados v abar-
car fa totalidad de los medios de comunicacion”
‘ansuy:

RS R
Nedida 3AT

FUNDAMENTOS DE LA DISIDENCIATOTA

LD
LA SSENORA DIPUTADA MALDONADO

Seftor presidente:

Me dirijo a usted con el objeto de fundar en tiem-
po v forma. de acuerdo a lo estabiccido en el regla-
de esta llonorable Camara. la
disidencia planteada por mi parte en relacion al dic-
tamen suscrio por la mavoria referido ul provecto
elevado por el Poder Ejecutivo el 17 do octubre del
cornente aio, el cual versa sobre fa modificacion a
a ley 24,193 de trasplantes de organos.

i Taloracion
OFganios

dlica v juridica de la donacion de

Los trasplantes de organos configur quizdas uno
de ios avances médicos mds trascer “uic ites de fos
alumos tiempos, dado que avudan a prolongar v
mgjorar fa calidad de vida de los p(u,m tes, ellos nos
enfrenta a nuevos v complejos planteos clicos res-
pecte de situaciones extremas de Ta vida humana
Por lo tanto. Ia pi)\ib‘lldd‘
politica eficiente en un \1
e conclentizacion soctal e 1 d‘uc ual de os benefi-
cios de tal practica _\’: sobre todo, de Ia importancia
de la donacion de organos. Con lo cual debemos
adentrarnos al tratamiente de determmadas situa-
ciones con el objeto de [ograr beneficios efectivos
para la iocicdad sin perpudicar los derechos mdini-
duales de lus PeTSOnas.

Un pomer te ambito es
lo que se ilama “Objeci(m de conciencia” al meum-
plimiento de un mandato o un deber legal normati-
vo, por parte de guien Jo considera contrario a los
mandatos de la propia conciencia. afrontando ¢l ob-
jetor las consceuencias negativas Gque ¢se meun-
plimiento real le acartea. (#/ derecho a la objecion
de conciencia. Yuan (. Navarro Vlora, Ed. Abaco
de Rodolfo Depalma, edicion 2004, pag. 23.730.)

Continuando con los hineamientos vertidos por
el doctor Navarro I'loria. en la obra aqui citada: ~Se
trata de una forma de desobediencia juridica: su-
puesta la necesidad de obedecer a la Jev, es deair Ja
obediencia a la lev como conducta debida v espe-

de 1n strufientar una

mu reguiere de una fuer-

problema que surge en e
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rada, el objetor la desobedece. Esta desobediencia
tiene dos caracteristicas: no es activa, como en el
caso de la rebelion o revolucion, sino pasiva v no
os colectiva. smo mdividual”

En el mismo orden de ideas el doctor Navarro
Flora indica que: “Los planteos de objecion de con-
cieneia han exwstido desde siempre. Pero la eclosiér
en la sociedad conternporanea por la coincidencia
son relativamente novedosos. Espectalmente a par-
i de finades de la Segunda Guerra Mundial, se pro-
dujo un moevuniento cada vez mas mtenso, tendien-
te a una proteceidn juridica eficaz de los derechos
humanos, comenzando por sa catalogacion v defi-
nicidn los que han 1do reetbiende por parte de or-
denamuento jurtidhico  une profeccion mnternacional
con la mulﬁp’licacitn de tratados universales y re-
gionales. generales v especiales para determinadas
categorias de personas que se refieren a ellos. Junto
a esta cvolucion en el ambito internacional, la pro-
teeeion de los derechos humanos reconoce también
un desarrollo wmportante en las sociedades demo-
craticas v en su dereche interno. Por otra parte, se
verifica en muchas naciones una creciente v eviden-
te plurahdad religiosa ¢ ideologica en la sociedad,
de tal modo, notmas o comportamientos Gue no hace
mucho tiempo eran socislmente aceptados como in-
discutibles. se erigen en unposiciones inaceptables
para personas Y grupos que organizan su vida en
torne de valores o categorias distintos de los do-
minantes, v oque aspiran a gque esa escala de valo-
res sea respetada”

Los fundamentos de o dicho antertormente es ¢l
propio derecho natural: es deeir. aquello (ue sos-
tiene la existeneis de valores anteriores a fas nor-
mas v oque estdn por encima de ellas dL sucrte que
ta norma solamenie serd al, v serd de obediencig,
st es acorde con aquellos valores.

EY autor thustra To desertte medianie el antecedente
clisico de la tra g,cdn griepa Anfigona. de Sofocles.
fin dicho texto. Polinices, hermano de Antigona, ha
erfrentado ¢ su tio Creonte que gobierna Uranica-
mente en Tebas. Polimices muere en la bataila, v
Creonte prohibe honrarle funerales. He aqui el man-
dato de la ey, Antigonu decide desobedecerlo v se
o dice al trano: “Hav razenes humanas v religio-
sas qee son superiores a las leves, Para ella lus obli-
gaciones de la predad prevalecen sobre las 6rde-
nes del gobernante aun a costic de su propia vida”

Ottro caso gite s¢ puede citar s el Jde Pedro, le-
vado ante el Sanedrin, pwr haber desobedesido ¢l
mandato de no hablar de is. Jedro enfrenta a
Jestis: "Hayv que umdcu.r a Pos ante que a 1os
hombres™ (Heh $.29) La legion de martires cristia-
nos de los tres primeros siglos de nuestra cra (v
tambien de lo siglos posteriores hasta el nuestro m-
clusive atestigna la radicalidad de esta conviecion.
La doctrina de fu iglesia Cadlica, ¢ aclual catecis-
mo, expresa con lenguaje moderno una enserianza
tradicional: ¥l ciudaduno tene obligacion v con-

siencia de no seguir las preseripeiones de las awto-
ndades civiles cuando estos preceptos son contra-
nos a las exigencias del orden moral a los derechos
sundamentales de las personas o las ensefanzas del
ovangehio. [ rechuzo de la obediencia a las auort-
lades civiles, cuando sus exigencias son contrarias
a las de la recta conciencia, Uene su justilicacion
-0 la distincion entre el servicie de Dios v ¢l servi-
1o de la comunidad politica™. Iin definitiva. a obje-
~10n de concieneia se fundwmenta, explicia o imphi-
cita. en que no siempre la ley es justa, o dicho de
o modo que “lo justo” no es. necesanamente, lo
que la lev manda

Sigutendo el anahiss del mismo autor, podemos afir-
rar que la objecion de conumua se caractenza por
sucaraeter “pasivo”. que la distingue del derecho de
resistencia, que se cjerce en forma dctiva. Bl derecho
Je resistencia es olra institucidn ue tene una larga
tradicion juridica de Oceidente, desarrollada. entre
Aros, por Santo Tomas de Aquino. Se tiata del dere-
cho nherente al pucblo, a la comunidad. de resistir
pUI la fuerza y duwum a un gobicrno despdtico. ks
la defensa del pucblo (rente a la tirania. Tl jus
resistendi ¢s un dc.ruho individual, pero wmbién, v
ACHSO princin;.lnwm‘x coleativo, en Jo gue marea otra
Jdistineion con la objecion de conciencia.

Respecto de la donacion de dérganos debo afir-
ar que esta configura un mode p!l\l]béhld&) de res-
pousgbitizarse por ¢f otro, ¢ ir al encuentro del que
padece en el puro anonimato v sin mas obligaeion

que el deseo de ayudar a vivir al propmo. Lin tante,
la accion de donar espontdncumente 0rganos para
trusplantes en plena conclencia v en pleno conoci-
miento, significa dar vida a un verdadero v profun-
Jo acto de amor hacta el préjimo.

Creo oportune o esta aftura traer a nuesiro andli-
s1s algunos principios contentdos en la Declaracion
de los Derechos del Hombre de 1948 v 1 lectura,
que dc%‘u el punto de vista moral. realiza Juan Pa-
blo 1 sta declaracion ha servido en mids de wuna
ocas1on para evitar contlictos, v oponerse a nue-
vas formas de totabitarisme, a despertar ¢l respeto
por los derechos de fos puehblos, a promover la des-
colonizacion, a favorecer el progreso v la paz In
cso ha reostrado st celicacia™. Contintia diciendke
“Fn contraste con estas tendencias relativas v nihi-
listas, fa Declaracion Universal de 1948 reflefa en cler-
to sentido fa lev natural, o sea. la capacidad tnata
que tiene el hombre de busear v de discernir lo que
es verdadero, o que es qusto. o que es bucno. Sus-
cribimes esta vision del hombre v vermos en ella fun-
damento moral que permite atirmar la digmdad v Jos
derechos de todo ser bumano v, en consecuencla,
los derechos de la comunidad de base: la i'amﬂia“
Finalimenic atima “La famiha es el precedente” del
Fistado. v més necesana que €, sepin la expresion
de Aristoteles (Frica « Vicdmaco 1L 12, 18). La fa-
milia debe “ser reconceida antes gue nada, en su
wdenudad”™ v "aceptada en su subjetividad social”
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siendo “sujeto méas que cualquier otra institucr o presupuestos esenciales del derecho subjetivo. ese
social™ como ha subravado o] Santo Padre Juan I'- poder moral de obrar con fundamento en la volun-
blo 1 en su Carta a las Familias Gratissima s e wad humana (Savigny), que al ser PuUesto en aceion
(nn. 15 v 17). Esto sigmifica respetar la awtonomin v de alcanzar fines dignw de tutela juridica (fhering),
también “la soberania’ de la familia. que es un tema que tiene relaciones con aquellas
] s justamente en oste pumo donde estimo « ¢ matenas v cou | la pt.‘htiga »]Llr](,l]u... anarg_‘um ‘dg abor-
ecto claborado por ¢l Poder Fjeeutivo, al - dar la doctrina ‘chA sujeto. fa de los derechos vy la
) forma automatica ¢! consentimiento pro- cgtrupt}lracl(m de los regimenes normativos de su
sunto, 1o solo no respeta al hombre individuo it ¢ €JeTeRIO.
voconciente. sino que avasalla la voluntad de 1os Los derechos de la personalidad pertencoen a los
familiares del posible donante v s atribuye la « - derechos subjetivos. que son innatos v preexis-
pacidad propia e innata de to do hombre libre e  tentes al reconocimients por puarte del stado. Son
buscar v de discernir lo que es bueno, lo que +s  concebidos somo una garantia fundamental que ase-
verdadero v o que es justo. conforme sus prine - gura el dereche objetivo al individuo para gorzar de
pios morales. sus ereencias religiosas v sus cony st mismo v de todos fos bicnes que lc pettenecen
clones. La pretension del Pstado de suplir medue - de una manera directa, impidiends: que sea reduci-
te una liceron legal emanada de sas propios orgate s do @ un mero instrumenito del bien ajeno.
resulta uno de Jos avances mas infundados y ¢ - Desde el derecho, uno df: los fundamentos de lu
tios contra lus hbertades individuales desde nue - consistencia del imperio de la 1 fev es la voluntad
tra restauracion democrauea. Usta actilud de un | - ¢l consentimniento individual o fravés de fos actos v
tado alejado del respeto o las couvicciones © de la voluntad de las personas,
creencias de sus ciudadanos constituve uma o - () proyecto de lev en estudio tiene un valor fun
s10a basica v grave que traerd aparejados much: - imu_ma [ para la preservacion v continuidad de la
oS 1 eon }1‘40\ problemas. sobre los que exper - yida de personas que se encuentran en estado de-
go mas abajo. licado ¢ terminal —siendo cstos donantes de orpa-
Los trasplantes de Ox'ganm wn una gran ¢ - 108 o receptores— debiendose diferenciar si el
quista de fa eiencia al servicio del hombre v no wor Estado, a traves de sy normativa. puede, sobre 1a
povos los que en nuestros dms sobreviven gracr s base del blen corain, sustituir libremente ta volun-
al trasplante de un organo. La téenics de los e - tad expresa de las persenas, Fste es el punio «
jﬁlixﬂ't“\' es uninstrumenio cada vez mas apto pora debemes debatir Jos aqui presentes,
alcanzar la pnmux 11 1:;11({"" dt‘ la IHC(LLHM k" Ser - [11 tema dc i(\\ fra »}\L,.“uu H (}ru';w(;v hunl;m()\‘
¢io a la vida humana, En efecto, enof area de lacic - haee cje sobre algunos de los derechos de la perso-
e middica. ol criterio i mental de valoract na“dw;i 1os I"\'iL‘I'id(‘S “aia H’}fc widad del CLLTPO v @
debe ser la defensa v promocion del bien integi 1 la disposicion del caddaver, k\;.ggmlmmm Las dreas
de Ls persona humana scean su peculiar dignidad l’g slativas implicadas abarcan \'mus rams Jded dere-
Por consigmente, es evidente que oualquier 11 - cho positive Fn orden al derecho publico, puede
tervencion médics sobre la persone humana ¢ ') adwnnnu una vaste gama Jde normas juridicas de de-
'omv';d'i a limites: no solo o los lhuites de lo que -5 recho pablico internacional e reguda L;x‘ re’u«-iom's

tenicamente postble. sino twmbién a limites dete
minados por ol respeto a la misma naturalerza
na. entendida en su significado mtegral: “Le

\l
na

Lkl

e

'

cs téenicamente posible no es. por esa sola tazd o,

moralmente admisibie™ (Congrega
wina de La fo- Domon virae, 47,

Fl provesto souu ""du al presente analisiy inh
duce un lema que o3 tratede con mucha Tiviand
vostipamente debati d\ por la doctring juridica a n
vel nacions! ¢ iternacional af vatar A en o

| tad del donanie v cus

se exiertoriza’ la Iq
cha voluniad estd comcmdu €1l 1na norma

Justamente, en dicho ﬂ*ﬂ\'cuo se suple la verd,
dera decision v velunta d de las personas, al es
blecer gue toda persona es donante salvo aguell.
que expresamente manitiesien su voluntad a nao
nar sus Orguanos.

Ot

B La injerenciu sobre los derechos persondalising

de] derecho emal. en la filor
fia juridica, s¢ epcueniran I

En la parte
lia general v

c1on para la dos -

[

.

-

1

2

de oy individuos como cruds
rentes Pstados. Tambien hserva un )pnu espec-
tro de disposiciones nomativas gue forman parte del
derecho penal donde militan los articulos de los o6~
digns al sancionar los delitos que tenen por obieto
los derechos personalisimos, por cienplo: delitos con-
wa da vida, contre lu titegridad |
De me :

del derecho adunmstrative quic brinda los derechos
de L personahidad, con foraa de poder de policia,
de costumbre. de higiene v salud piblica. eteétera

an

S¢

1stea, cteelera.

nos range deben computarse Jus normas

La lev vig y ! consentimienio expreso
para s personas emburgo. el articulo 62
de ta lev 24193 dl.‘;pLiSU qu'c “A partiv det 19 de

encro de 1996 debia presunurse que toda persona
mavor de 18 afios que no hubiera manifesta-
Jo suovoluntad en forma negativa, habia conferido
sU autorizacion para que se le extrajeran sus or
uos con lnes terapéuticos fuego de su muerte
Se trata de un “eonsentimiento presunto relativo”
va que se imponia el respeto de la voluntad de los

ey

CUAPLL
1

1:



Mavo 11 de 2005 CAMARA DE

DIPUY

YOS DE LA NACION 11

tarmhares del difunto que podian oponerse a la abla-
cion, iste articulo nunca enlrd en vigencia va (ue
el Poder fjecutivo no fue capas de cumplir con la
condicion establecida en dicho artieulo el cual dis-
ponia que el 70% de los ciudadanos maveres de
18 afios debia ser consultado sobre su voluntad res-
pecto a Ja donaciom de sus oOrganocs.

Se ha discutido que lugar debe asignarse a la vo-
luntad presutmda por lev. habiéndese expresado
que ol derceho a la disposicion del propio cadaver
mtegraria ¢l cuadro de los derechos personalisinios
debiendo ser ejercidos por la propia persona, sin
posibilidad de sustitucion de su voluntad. Hablo de
derechos personalisimos poxquu la decision de do-
nar los drganes se toma en vida de la persona, con
lo cual se esta hablando de la proteccion a la mte-
gridad tisica, moral v espirual de un ser humane.
Desde este nmlo de vista juridico. creo que la

esuneien ¥ d consentimiento son temas muy re-

evantos. La voluntad debe ser expresadu en forma
cierta ¢ inequivoca de maners que no dé lugar a nin-
cuna Jdudd

l

Es deeir que cstablecer, con relacién a este tema.
el consentimmento presunto atenta contra los dere-
chos personalisnmos aqui citados.

El frasplante de Organos no es moralmente acep-
tuble st el donante o sus re epreseniantes no han
dado su consentimienio conseiente. Y la accion de
quicnes practiguen la ablacion s contar con ¢l con-
sentimiento de las personas gque tienen derecho «
otorgarlo es abiertamente antijuridica,

volunta 1 tacita me preceupa en los casos de
sonas con inita de discermnitento que no legan
a ser ineapeces §. kimentablemente, son bien cono-
cidos por wdos nesotros. Son personas con esta-
dos mentales gue no sen lo suficientemente laers

dos cono para discernit. o personss qice se
encuentran. on o read estado de abandono.
Ad moemento slan, ¢s .mpcrm:»:m tener siem-

px\ presente que el Bstado v el derecho tienen a su
\..ﬂ'&;\) la “obligacion™ de proteger o “s6107 a las
personus que pecesitan un trasplante de organos
sino a “toda la i\‘n"lLLw' en sik conjunto’

A esia aliure debo tarmbidn destacar 1o visita a la
“omist Legistacion General del doetor Lucio
lc noviembre de 2004, mvitade ensu
viceprestdente del Colegio Publico de
apiial Federal 1 doctor Ibafies
. los sidencios se dun SO=

mndicod que “iin derecho..
bre las persenas que pue deu cjercer leginmarmente

1

sU duu,ho si o lo hace, recien alli la aplicacion
de la Jey conlleva un castigo sobre ellas. Lo tuico
que hace este tipo de silencios es preservar el de-
bido provese. porque s1ouo existieran las rebeldias
de U de Im partes. como se llama a los silencios
¢ procesales. po podria haber contigui-

i~

i
i

i

dud ¢ mt“ o eficienie en ol p so. Esto csté
normado, estd debidamente establ ‘.udo v la parte

¢ae hace silencio o no contesta una demanda lo
Lace a subtendas de cuales son ?as CONSECUCNCias,
I'na persona muerta —a pe *mx de la muerte electi-
V- no tiene defensa :Jlgu.m 7T este musmo sen-
t-do, el doctor 1batiez continuo agregando: ~.. fa
conctentizacion de la sociedad es fundamental v
nstitave una de las mejores formas para fograr en
~le caso la donacion. Juswmente, debe dirigirse o
cuellos que tienen pleno discernumiento de sus ac-
~ asi sca a {ravés del consentimiento presunto. S1
¢ e consentimiento presunto aleanza a aquellos que
1o ticnen discernimiento de sus actos nos encon-
smos frente a contlictos acerca de st la norma es
coea 0 no, es deeir. al valor real o virtual de la ley”
Tambicn participd de dicha reuniéon. como im‘m—
‘ln especializado en el tema objeto de este debute
i presbitero Rubén Revello, qmen rmm.inlu que
h.\ds: un punto de vista antropologice determina
i consecucenicias ¢ticas que se aplican. kn el caso
le oceidente. la Jglesia —a través de la filosofia cia-
cay la escolastica— adhicre a la crecncia de que
1 hombre no se agota solamente en lo material’
eregande que hs relactones entre la familia v la
aeledad deben estar fundadas sobre ¢l respeto’ del
rineipio de subsiedariedad. De hecho. la familia es
4 }“X\L natural de ia educacion v del desarrello hu-
aano. Fs la mstitucion capaz de formar integral-
wente al hombre v de hacerle crecer en humanidad.
wdemds ofrece curdados v oseguridad a los miem-
ros s débiles de lu sociedad: los nifos. los an-
ianos, los minusvaiidos v fos enjcrmos cronicos.
o~ dataneha la que protege a cuantos estéan
nestos o ser excluidos (de 1o sociedady i con
Liencia. restilta contrario a este prineipto universal
aisponer mediante una fey que la familia stmplemen-
e se limita andicar la \olu,u id de sy tamitiar cuan-
io en reahidad ante la omision de fa musta es quien
rene a su debido cargo el poder de deeir ¢ destine
de su ser guendo.
Continud agregundo en forma acertads: "Pus una
Hostura abd]l‘:h i se Hama la corniente filosofi-
«— hav dos coprineipios. cuerpo ¥ abma. que de-
N cxnn juntos. Cuando sucede la muerte, el cuer-
W Vel almia se separan. B alma serd wia cueston
.a-e‘.l()g.mz —(jue no viene al caso citar en este mo-
nento v que depende de la ereencia de cada nno—
el clerpo va no ©s mas cuerpo. porque el cuerpo
empre s de una persona. El cadaver no es perso-
aa. )y por o tanto ne estd sujete o derechos
“E ne es persond. con jo cual no tiene

-~ -

1 cadaver
fos mismes derechos gue una persona pues no los
puede ejercer. No tiene derechos, aungue st la
praxis cristiana ruk respete por la referencia a lo
je fues sobre todo en relacion con los parientes,
por lo que significa afectivamente para ellos el cuer-
po de un donante.

“La donacion ¢s un aclo consciente v libre de o
persona o de quien tenga injerencla sobre esa deci-
sien. De manera que conviene que la donacion sea
Jde la persona como testamente anticipade al hecho
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de su muerte. I cuanto a la responsabilidad - e
tengan los pacientes. parece que conviene mas ¢ ue
la voluntad sea cxplicita v nno gque baste sunplen . -
te el silencio para unporner la lev. Ademds, desde el
punto de vists publicitario una lev de este tipe @ a-
rece mis acentizar fo explictto del no” que lo e li-
crio def si

TTodos estamos de acuerdo v oquerernos fon: n-
tar 1o donacion, neecesitamos organos. hay hista- de
espera de personus que se mueren por falta deoor-
ganos. S1no hay t “Sl‘]dﬂl‘;‘s en el pais no es or
una ciestion cconamica o religiosa. sine por  ae
hav conciencias oscuras o lemerosas en el sent o
de que se acelera el proceso de la muerte para < n-
tar con los Organos.

“Una ley de este upe de alguna mancra paicce
fomentar estos temores que son totalmente fai s,
Yo s¢ como trabaja la gente del Cucaiba v del Incvoat
v lo respetuosos que son respecto de todo ¢ o
Nadice —si ¢l pariente se niega a la ablacion de os

lel pactente cadavérico- va a estar aln |-

organos de
J(Ul(u)
Por ¢l contrario,

slvamente va es

una lev que ol,hguc comy il-
antipatica. Toda lev es compul . va
es antipatica. Instala en la sociedad ¢l tener que = -
MAar que une se niega a todo el temae de donack o
lo cual es contrane de lo que queremos. que ¢ e-
ner raas disponibilidad de organes.

“A un orden junidico justo le corresponde gar. -
tizar la defensa de la vida humana, desde el = no
materno hasta el momento de la muerte, eontra 1+ Jdo
ataque que paeda amenavarta, AUDGUE venga s
{fravado de ar mpasivo, de deales politiee o
de fria ciencia. Nos parece muy propio de una o or-
mativa a la ves humanisia v moderna. retlejar el ve n-
promiso moral del pais con sus sectores méas do; ri-
midos  Los pardos. el mundo rural,
los ancianos, oy nines abandonados. jos mis-
vilidos v los marginados soctales de toda inele
son ucreedores a un truto preferencial en la & 1i-
bucion de los recursos del pais.

NOr 0

clases past 1.

“Ademis, hablar de un donante presunto es @ na
porque ¢l donante os of que da gratuttan -
no aquet al gque se le ‘iula tedo porque call
hecho en Ta sociedad va @ ser tomado de - sa
manera. Sobre el Ue Do ¢ dijo no’ovan a e kor
Aqut st hay una custion de poli

falacia,

disponer. tca o3
Csio

Thr el t.;zida’i\'er Vi IO @ PeTSOI, €% COSa, (4] el
tiene pnoridad sobre este objeto”? Perdonen goe -
ble de esta manera. pero es asi. Isto es un poc lo
que se eshbosaba recicn [ La sociedad puede voe
se de este abjeto para el bien de las personas” Fn
senude. hav una jerarguia superior entre o er-
sona v oobjeto. S1opucde beneticiar a la persera @
parur dc determinados objetos bienvenido sea. o

eSstie

no puede negarse lo que vaoa representar este en
los parientes que se sientan. de alguna man ra.

tuchando: al contrario. son mus respetue s,

compulsados a lener que entregar
ser quertdo.

Jos Grganos del

“Todo esto ulumo que dije fue a titulo personal
v desde la bioctica, no desde el dogma catolico. por-
que ustedes saben. tal wmnﬁ aclaré al principlo,
que no hav un dmma determinado en wMu\:n con
este tema

wales —aungue mas no

sea de los pan mcs— v debilitar desde la Optica pu-
blicitaria v ;undl(,u_ la disponibilidadd de organos. que

podria lograrse a través de una buena udn;pd‘}d
concientizadora, desde todas las 1glesias. Bn esto
las 1glesias cometdimos. Fs mas. vo levanto el guan-
te desde la 1 wglesia catohea, porque por una cue
tion de coherencia los catolicos tendriamos que ser
los primeros en fomentar en nuestra gente mcluso
con las mesas del Incucal v del Cucarba a la sulida
de las parroquias v de Jas misas— la dounacion de
Oorganos’

lin relacion con ef momento de ta mucric.
bitero Rubén Revello indico quer “HE momenio de
la muerte. se determing cuando esa wndad funcio-
nal —cuerpo v alma del ser humano— se disociar es
decir, caando prerde umidad v autonomia Lo vida
se define como movimiento autdénome inmanente
o sea algo gue se mueve por siomsmo. La muerte
es un proceso en el que hay un punto de no retor-
no. La persona todavia no murio, no s (ue ceso
wedas sus fumctones, pero 51 perdio mmonomia (-
i, que ox distinto’
Conunio agregando:

¢l pres-

in este \;"nida la

eriterios que brinda Iz ciencia. b E boletin du
miston Provincul de Bstudios Biocticos de ]u pro-
vineia de Buenos A (UC e8 U oR2AnISmo oli-
cial. Alli se toman medidas. por gjemplo. que
haya asistenela respiatoriac s1 fa persona fiene au-
tonomia respiratona nadic i oai Pero es-
tamos hablando de una persona estd con res-

racion asistida, También s¢ sen

que
1 ala la realizacion
de un electroencetalograma plano. que indica que

no hav funciones cerebrales. v
oculovestibulares gue \au @ marest conexiones -
nimas. es decir, un minime vineulo nurﬂloglw 51
todo esto da gegative, =0 repife. 2 Ln 3 '
ias doce horas, v
se considera que la persona resp
tida, su corazon sigue latendo porque, como todos
sabemos, tiene autonomia, pero ¢l latido cardiaco
ne es el tnico eriferte para determinat la vida™

Hz.bi"ndo 'cl preshbitero Rubén Revello explicado
en forma detaltada fa forma en que so determing la
o opersena a i de pm er cfectuar la
ablacion de organos, remared que. alin cusndo exista
idiad medica sobre 01 estado efectivo de a
muerte de una persona, se sigae sinticndo miedo
la tinica mancra de c]mumr oste miedo ©s través de
conoctuniento v de o difusion,

doce o mas pruet

S Cdsos.

ot quc esta asis-

muerle de un
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Una ley de stlencio, que no informe v que se 1m-
ponga sobre fa voluntad de la persons no va a so-
luctonar el problema de mnda, que esta dado por la
ignorancta de la gente. Fsta ignoranela existe v sc
agudiza en un pais como ¢l nuestro donde las dite-
renclas soctales v las astnetrias culturales hacen que
f intormacion no se disperse de la nisma manera.
Hs ast que actualmente. en la cra de la informdtica.
no podamos lograr una educecion 1gualitaria en nin-
gun sentido,

Desde el gobiemo debe hac
conclentiZacion muy mcme,
2I0NCs v asociaciones sin

erse una campaia de
v las difercotes reli-
ws de luere deben ac-

uar con una actitud sinéreica, en la que twdos su-
memos para o mismo. Bl nteres do wodos es que

hava dispombilidad de drganos.
Pebe existir ima catsa muy grave
tado p avanzar sobre der

hilidades de 1os privados.

por la cual ¢
uhm Voresponsa-

Ly }cz

Los dirigentes politicos tendran que deedr =1 la
gravedad de la situacion justifica avanzar sobre los
derechos pm ades porque. de hecho, o los familia-

s, estan obhgados a en-

danios mullguuon
a disponer de sus cadaveres,

res les
ferrar o
eleélera,

sus merios,

Creo que os muas efieas requenr Ia libertad de las
personus que restringir las libertades particulares
con una oy gue obligne voresulte ant

patica.
Por ultimo, no podemos pasar por alto un punte
unportante mencionar. Se trata de los
factores principeles que han ocaswonado el exage-
ado awinento aetual de los costes hospitalarios.
Lo de ellos -v gue s el quu 105 ocupa— es el
0% CqUIPOs Beeesarios pari el
w0 A veees. 1os Emwlania de or-
se pucden reabizar en odos los hospita-
son accesibles o personas de bajos
Por To aue ex necesario realizar campanas

q W s oy

coste de fos n
plante de orgm
CUHNOS 1Ne
i \ 1o
FUCUTS0s

ras-

pata rewdy os fondos neeesanos asi poder operarse
en elintees privadus: o 51 el vasplante es muy deli-
cado v reguiere temeas muy avanzadas §oequipos

‘L“]T‘"!\“:\dOI‘LN bsto nos pone unte el dilema de la
mequidad so ‘1' vola escaser de recursos para aten-
d basicas de Ia mlanci, por solo

uar un t%_‘u:mpi-‘»
Ei‘i U'us}**.‘u_n,:c de organos no es moralmente acep-
Pdonanic o sus represeniantes no han
d:lua su wnwn‘“xmumv conselente. Bl irasplante de
Oraanos o8 condorme a la ey moral. Por otra parte.
puede ser meritorio st os peligros v riesgos fisicos
o piy: ticos sobrevenidos al donante son propor-
cionados al bien que se busca en el destinatario.
s moralmenie madnusible para of ser hu "n;nm pro-
vocar direetamente bien la mutilacion que le deja n-
'ﬂid“ o Bier su muerte, awnque sea pira retardar
el Tallecinmento de otras personas,

[

crierio fundamental de valoracién debe ser la
32y ta promocion del bien itegral de s per-
humuana. sepan su peculiar dignidad.

de
SONG

It Conclusion

lenemaos clertos 1eparos que creo que son fun-
d. los. Repito: no son prejuicios, son reparos (ue
Undamentalmente radicun en que veo que en cste
p oo fracasé o cultura de lu donacién. Hsa os la ver-
d. b Se pretende endilgar fa imposibihidad a la bu-
reracla, falencia que tavoe la admumtraomn para
tr:tar que la poblacion se culturice sobre la conve-
n neia de donar oraanos de los cuales todos so-
n s los participes v creemios que es o correcto.

I's en este w la actual lev vigente esta-
b eia el principio del donante presunto, pero la vi-
¢ nela del articule 62 estaba syjeta a que ¢l Istado
¢ wnplicra en acabada forma con la obhgacion de re-
y ~1ir la voluntad de por 1o menos el 70 % de la po-
b eion mavor de [¥ anos. fecho que jumas acue-
¢ » Como corolario de esto, es ¢l propio Poder
¥
i

\L‘x“nu( ai

cutivo quien trata de lavar sus omistones pupo-
wondo la figura del “donante presunte”™. Sobre esta
j Ll uno conw cisdadano se pregunta st el Poder

I .ceutive no cumphio con su nlshf_du de mfor-
o a los cludadanos argentinos que « i expre-
s osu voluniad sobre su posicion trente a s dona-
¢t de organos como abora va a cumplbit con la
cbligacion de Tinformar” que toda persena que pise
uosuelo argentino serd donante salvo que en forma

¢ presa diga ko contrario

Un ejamplo gue se reproduce constaniemente en
1 mente es aquella persona que por cueshiones -
trnas no quiere ser donante, sin embargo tiene un
coardente v cuando Hega al hospital quien lo acom-
|fia manifiests que ¢l aceideniado en algin mo-
neento de lucudez oxpresd en fopna fehaciente que

cra donante... Alguien podid decir. eso no puede

aeeder va f’]uc siempre hay un familiar, pero ¢l pro-

“cto de Tey indica que en el plazo de o horas se

e fa ab)aui(»n de Greunos salve que una persona
e ocupe el rango det artienlo 21 indique o con-
Lo, Y oque st wede con alguten que este de paso
ciudad v su familia resida en mi pm*l.uq.
v gue sucede con las personas que estan solas v
sulta difict] ubiecar a algin allegado. .

Por otro lado. =1 reahizamos wn rastriliaje leaislati-
o sobre el derecho comparado vamos @ encontrar
nie Fistados dcmrml.UJm han recepetonado la fi-
wra del “donante presunto™ (cjemplo: Bélgica). Pero
stmente. estamos hablando de Fstados desarro-
andos, cuvas realidades son ¢ mm»lmlmm ¢ diferen-
23 ala nuestra.

Desde su compos mum geogralica hasta la po-
tucional nuestras realidades son mereiblemente di-
corentes. Pslamos hablando de traspoiar un concep-
i quridico que no se condice con muestro pais
Para poder hablar de donante presunto primero
febemos contur con una sociedad que sea untlor-
ae. que el habitante de la Capitel Federal sea 1gual
o0 todo sentido que of habitunte de La Oiaca, que
« mformacion sea ditundida de la misma mancra en
1 vaste territorio de nuestro pais, que la forma de
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poder acceder a csa mtormacién esté tan dispon
ble para ume como para el otro.

Aca nos estamos refiriendo a realidades sociale
culturales v econdmicas que impiden traspolar k
gislaciones de otros Lstades al nuestro. Hablar de
“dopante presunto” significa hublar de campuns
de informacion profundas que no han sido Heve
das a cabo hasta e dia de hoy.

Con 1o cual resta preguntatnos st el Estado 1
acarrea el derecho de proteger a toda persona g
habite su territorio en torma rgualitaria, protegies
do los derechos de aquellos que necesttan en o
ma imperiosa un Organo pero también protegiend
a la sociedad desplazada e impedida de acceder
conocimiento con lo cual se encuentra en un grad
de desigualdad total frenic a un provecio de ley ok
este tipo.

L's asi que Ilepamos a la triste conclusion de g
no solo hav un valor social que proteger sino qu
varios valores sociales voen todos ellos estd en jur
go la vida de las personas.

Sobre la base de todo to indicade. tengo un gron
reparo. Sioen el pais existe gente mieresada en do
Nar 10s OTZanos pero 1os CTCONIrames Coll una ao
ministracion incapaz de materializar esa donacio
quisiera suber por qué no podernos hacer una can:
paita por el si, donde todos donemos, hagamos b
cosas bien v tengamos miles de donantes y de o
gancs a disposicion.

Los fundamentos del proyecto del Poder Ejecut:

vo dicen que es mnposible v engomeso. v vo se o
lei al sefior ministro de Salud v Ambiente en la Ceo

mision. Pntonces . Qué bacemos? (Nos mamnifc

tamos por el no v presumimos i voluntad de ta gor -

te, porque de todos modoes no vamos a
campuia ni fendremos nmngun registro
donde cada uno exprese su voluntad?

sdecuaa

Este es el principal escollo que tenemos hacia
inictativa aqui discutida. Debe existit un tem
donde la
significa
tad a donar,

Por todo lo expuesto solicito al schior §
tenga presente el texto con los fundamentos de
disidencia, reservandome ¢l derecho a ampliarlos ©
¢l recinto al momento de ser debatido el tema o
cuestion.

Nida I Vidaddonade

hacer uro

president

i

¥

gente pueda mteriorizarse acerca de e
esto de que se va a presunnr su voln -

i
1

i

FUNDAMENTOS DE LA DISIDENCIATOTAL T S

LA SENORA DIPUTADA CHAYA
Sehior prestdente:
Iil proyecto de tev 38-PH.-04 por el cual se pre-
ponien diversas modilicaciones a la ley 24,193 «
bre trasplante de organos v matertal anatdmico 1.

mano reproduce practicamente el provecto de oy

186-P[ -02, que fue también enviade por el gobn

no nacional a cargo por entonces del doctor Iiduar-
do Duhalde. Tanto es asi que en el mensaje de ele-
vaewon 1.343/04, que acompafia al presente provec-
to de ley, se cilan textuaimentic los fundamentos
utilizados para respaldar el provecto antes aludido.

En aquella ocasion presenté mi total disidencia
con el provecto de martas. expresando Jas razones
que avalaban mi postura. las cuales —atento su vi-
gencia— doy por integramente reprodueidas, en ho-
menaje a la brevedad., Sin porjuieto de ello. consi-
dere necesarto resaltar algunos argumentos que
considero de relevancia para susientar, una ver
més, mi oposicion a este nuevo provecto del Poder
Fjecutive.

a) In primer lugar debe sefialarse que, desde Ta
orbita estrictarnente juridica. el provecto en cues-
tion resulta palmanamente meonstitucional. va que
vulnera expresas disposiciones consagradas por
nuestra norma de base. asi como los prineipios que
lo sustentan. '
Tal como se deseribe en su mensaje de elevacion,
‘el provecto instituve fa ligura def “consentinuento
presunte” fundado en el espinta de la norma que
prioriza le conelencia solidaria, de los futuros do-
nantes de Grpancs vopresume gue su silencie
deviene de la voluntad de evttar los engorrosos tri-
mites burocraticos dispuestos para preceder a la
donacion”. Seftala entonces que “la nueva norma-
tiva propone que toda persona es donante de or-
ganos y tejidos, salvo manifestacion expresa en
contrario, de modo que quien no desca ser donan-
te debera correr con la carga de mantfestarse expre-
samente en ese sentido,

I'n tal sentdo, el provecto ncorpora en su
articulo 3%, como articulo 19 bis de da tey 24,193 ¢l
sigutente textor “La ablacion podra clectuarse res-
pecto de toda persena mayor de IX afios gque no
haya dejado constancia expresa de st oposicion a
que despues de su muerte se reahice fa extraceion
de sus organos, o tejidos. la que sera respetada
cualguicra sea la forma en a que se hubiese mani-
estado™,

Y

lista disposicion no solo desnaturaliza el consen-
timiento. base de todo acto huwmnano volunlario, sine
que desconoce derechos esenciales mherentes a la
persona hurnana, que pertenecest a i orbita del de-
recho natural v son preexisientcs a nuesira norma
fundamental, la Couostitucion Nacronal, v como ta-
les. sc encuentran ncorporados a clla como dere-
chos v garantias mnomados, conforme los con-
sagra cl articulo 33 de nuestra nonma de base,

Asimismo, la reformas consttucional de 1994 1n-
corpord ¢f articulo 75, ineiso 22, por el cual alcanza-
ron jerarquia de norma constitucional una seric de
tratudos mternacionales gue consagran la protee-
cion de los derechos humanos fundumentales en-
ire los que se encucntran el derecho 4 la vida v a la
integridad de la persona,
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Ast, la (‘011\\“1&.1‘«)11 Americana sobre Derechos
Humanos, mas conocida como Pacto de San José
de Costa }\'1(::1 corporado a nuestra Consttucion
Nacional por nnpcno de la nomma antecnada, esta-
blece en su articufo 4" que “toda persona ticne de-

recho a que se respete su vida. Este derecho estard
protegido por la fey v, en general, a purtr del mo-
mento de la concepeion. Nadie puede ser privado
de o vida arbitrartaroente”. A suovez el articulo 5°
sefiala: “Toda persona tiene derecho a que se res-
pete su mtegnidad tiswea, psiquica y moral”

Fstas normas deben atmonizarse con uno de los
pmnupmx fundamentales de nuestro texto consti-
wcional. el Hamado principio de razonabilidad. que
resulta de conpugar fos artieulos 14 v 28 de nuestra
nottna de base v oal que tanto la jurisprudencia de
nuestra Corte Suprema de Jasticia desde el leading
case “Freolano” husta la fecha, como la totalidad
de la doctring han definido como “la p*oporcic\n en-
e los fines perscguidos por o legislader, v los me-
dios elegidos paru obtenerlos”

Siguiendo este ravonamiento, podemos deerr que
51 bien resulta entendible la preocupacion de mues-
tro gobierno por brindar una adecuada respuesta a
ia creciente demanda de drganos para trasplante,
necesidad que por clerto se torna dramidtica cuan-
do estd en juepo la vida del potencial receptor, ello
de mmgun modo puede justificar T supresion del
onsentimienio. como maniiestacion tipea de la li-
hertad de que goze toda persena hamana en un es-
tudo de desecho.

o

entre 1’1’- cdios v fines, esta mar-
W u}wuun torna al provecto oo irrazo-
v opor ende arbitrario.

Este zi“s‘cq'nli'h"io

nable,
A pasor

abondamiente cabe sefialur que nues-
tro Cadigo Civil en su artienlo RY7 reputa como e
chio voluntario™ el que realiza toda persona fisica
con “discernimiento. intencion v libertad™, Asinis-
me, o} articudo Y13 expresa que “mngin hecho ten-
dré el caracter de veluntario, sin un hecho exteno
por el cuel o voluntad se mantfieste”. Por dltimo ¢l
articulo 9dd deline como acto juridico a todo “acto
volumario Heito” que genera relaciones juridicus
cntre as personas

traves del “eonsenti-

modificar tActicamente

FE proveeto en cuestidn, o
miento presupio, vendra o
las normas antedichas, ereando una categoria de
actos furidicos en los cuales se establecen derechos
mediante I mamfestacidn “presunta” de la volan-
tad. e necesitan de wna mamiestacion express”
en contrano para modiicarse.

o3

De nada vale ef pretendido argumento de ta “eon-
ciencia schdaria” utilizado para justiticar la norma
en cuestion por euanto ¢f senuido de “solidandad”
de ningin modo puede imponerse, sino que resolta
de la decision libre v voluntaria det individuo, Me-
nos atn resulta justiticable of argumento de “evitar
los engorrosos wranutes burocrducos dispuestos

pa:a proceder a la donacidon™. va que es deber del
Eroado utilizar los medios idéneos para facilitar este
procedimiento a quienes decidan libremente cons-
tit rse en donantes, v 1o ¢s precisamente a través
de o smposicion o de la “voluntad presunta™ como
s¢ solucionan los inconvententes burocraticos:

fri Desde el punto del vista poliico no podemos
so lavar el peligro de cousentir este upo de provec-
to. de fev. va que $1 bien hoy puede resultar loable
¢l propdsito perseguido o el interés pablico que se
- tende tutelar, delegar en un Organo del Estado el
censerttimiento judividual para el manejo de an de-
re. ho personalisimo. podria abrir las puertas a un
¢ ontuad abuso de poder por purte de la autonidad.

Asimisme, cabe sepalar gue hablar de “consenti-
0 ento presunto’” pnplica de por si una contradie-

Una pegacion en si misma, va que como lo

ames anteriommente. Ja voluntad no se pre-

5 mie" se expresa. Cualquier “presuncion’ para te-

n o valor, debe ser niecesanamente L,Uﬁﬂbmd i por

u ddp que revele el consenlimiento “expreso” de
aen fo realiza,

[0 copuesto se agrava aan mas si lo analizamos
conde la perspectiva socioculturall va que nuesirg
Macidn posee un pumero elevado de personas —mas
¢ cimeo miliones- que son analfabetas ¢ 6o pue-
Concomprender un texto, v p/ﬂ lo tanlo no estardn
¢ condictones Jde L“/F]F‘”LHL'L,T st nieva condicion
co Cdonantes presuntos” v les rcsr_\h:—zru SHnanen-
t dificultose poder expresur st oposicidn por cua-
1ower de medios economucos para bacerlor

¢} In estrecha relacion con
oo 1o pademos d jar de sefalar fa grave omision
4 que ineurre el proyecto en cuestion ~conio su-
cdiacon el que le suve de antecedente- al mante-
wr el texto del articulo 23 dela oy 241930 por o
al seoconsidera que el fallecimiento de una per-
Cma oeuite cuando se verilien la ausencia de res-
westa cerebral durante seis horas vunterrumpidas
o es. se toma la muerte cerebiral” como diato para
cternmnar fa muerte Tread” de una persona.

fo hasta agui expues-

Debe tenerse en cuenta que la Loy de Trasplante
e Organos ~24 193~ tue estabdeada
{

por un gobier-

ao de facto en unan epoca en que —com todos sa-
CeTRes - Ja
cpisla

vida humana tenis mun peeo valor. Bsta
i permite la extraceion d&, OrEanos cuan-
; pu sonas havan suftido muerte urdm‘.i_ 1o
pe da piea que el cuerpo del donante pueda ser
dierte aun cuando ex M‘ n olres signos stales ac-
oS, como los

latidos de su corason.

Al respecto. podemos decir que fa omision en la
jue incwrre ¢l proyecto resulta deliberada v funcio-
aal con tos fines perseguwidos por el pusmo, toda
Lez que, come se encuentt comprobado desde ¢l
punto de vista médico, existen sustanciales diferen-
cias entre Ia Tmiverte cercbral” v ko Tmuerte natural”
ca-

NCIY €1

i

Hcr‘us tomado conocimiento de nuineroso
o5, slgunos de clios de notorta ‘Lrasuz‘l ‘1
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los medios de difusién, de personas que se han,
mantenido durante varios afios con vida a pesar
encontrarse en estado vegetativo y habérsele de-
conectado los medios artificiales de respiracion («
caso de Karen Quinlan en los FEstados Unidos).
otras que luego de varios afios de encontrarse ¢
ese estado han “despertado”™ y retomado su vid.
normal {en la Argentina, un joven de nombr
Rodrigo).

Por otra parte. se ha podido determinar cientif:
camente que a un homh en estado de “muerte oo
rebral” se le puede extraer esperma v con elta logri
cl emibarazo de una mujer {recientemente esto ha fra -
cendido en los medios a raiz de la muerte del acto
Cristopher Reeve). o bien que una mujer embarazi
da en estado vegetativo puede ser alimentada
mantenida biologicamente durante toda la gestacion
hasta dar a luz nomualmente.

Desde siempre, la suscrita ha detendido la po
tura de que la esistencia de la persona teymina cor
la muerte natural, v que os necesario diferenciar e«
momento de la “muerte u,nbmi

Para ello, he presentado ante esta Honorable C‘:;
mara por expediente 5. (~>4 12.-98, reproducido en «
1.8453- 1) 02 un provecto de ley moditicatorio ucl a
ticuio 103 del Codipo Crvil, por el cual se estable
que “termina la existencia de las personas por |
muerte natural de ellas. Se considera tal cuando
Vermque el paro cardiorrespiratorio v ia cesacion de
finitiva de fa coordinacion organica por la finaliz:
c1on de los procesos vitales”

Debo destacar que este tema ha sido desarrolln

do en extenso por Anib 11 Francis en su hibro Adutle
para vivir, en el cual efectiia una fundamentacic
ético-juri 1c<>—r’c‘1igmsa. ji randolo con ejemplo
lunente com parto

que avalan su tesis. la que oy

Por otra parte. también se incurre en una falac.
al sostener que s6lo puudcn trasplantarse organc:
de personus que sulren “muerte cerchral”. Se en
cuentra cicntificamente mmpmbadn que, ademds
las corneas, drganos como los rifiones pueden s
irasplamadm de pacientes que registren paro e
diorrespiratono esto es, “rmuerie natural” a trave
del mi¢todo de enfriamiento conocido como “mdéto
do espasiol”. Esto podria solucionar la situacion
mas de 3.000 persenas que osperan angustic
samenie la recepeion de ese Srgano:

i La omision en la que meurre el proyeeto o
cuestion, al mantener ¢l viejo articulo 23 de la I
de tusplantes, lejos de fomentar ung mavor afluer:
cia de donantes para pahar el défiert en la provisic.
de organos, promuaeve v fucibta una de las prach
cas mdas aberrantes v que constituye uno de o
Tagelos de la sociedad mundial actual,
tratico de drganos.

cual es o

S1 bien este delito no rectbe en nuestros medie
de comunicacion la trascendencia que amerita : i
gravedad, jo cierto es que esta practica es moned.

corriente desde hace varios afios en nuestro terri-
torio, en particular ca las zonas soctulmente margi-
naics asi como en las de frontera. También se han
constatado algunas situaciones extraiias en insti-
tutos nmmpsu‘umim os o establecimientos de sa-
lud (cabe recordar ¢l tristemente célebre caso de la
(;‘olonju Montes de Oca. y la desapanicion de la doe-
tora Ceetha Giubtleo, quien pretendio investigar las

muertes sospechosas ocurridas en ese instituto con
fines de extraceion de Organcs).

Entiendo que la normativa vigente. asi como el
provecto en cuestion, coloca en una situacion de

esproteceion a los scetores sociales mas débiles.
como los indigentes y los nifios v fomenta el incre-
mento de este excerable e ilegal comercio. Siendo
un deber inexcusable e irrenunciable luchar para
subsanar esta inequidad facuca v juridica:

e) Debo aclarar que la disidencia que planteo de
ningtn modo pretende ignorar el verdadero propé-
sito que anima este proyecto. cual os ¢l de superar
fa crisis de falta de donantes que impera en nuestra
Nacion, en donde se cuenta con un caudal de
800.000 donantes registrados, To que implica una
proporeion de 6.69 donantes por cada millon de ha-
bitantes (de acuerdo con lo expresado por el sefior
ministro de Salud ante la Comision de Legislacion
Gieneral v Satud el 11 de mavo de 2003 v en xm ubre
de 2004, se hallan en lista de espera unas 6.000 {} per-
sonas).

Tampoco pretendo soslavar el hecho de que. lue-
go de haber ocupade la Repibhea Argentma el pri-
mer lugar en Sudamérica cn cuanto a la relacion
donanie cantidad de habitantes. hava descendido

desde 1995 al quinto Jugat. v que los esfucrzos de
Incucal por revertir esta situacion a través de cam-
pafias en medios masivos de difusion v en la colo-
cacion de mesas receptores para donantes en los
lugates de votacion. no havan temdo eco {avora-
’ch en fa poblacién.

Pero de ninguma manera puedo compartic que, so
texto de modificar esta angustiosa stluacion, se
‘Sutuu(mahuu el lamadoe “consentimiento pre-
su'nto", por ¢l cual se pretende imponer por via de
la coercion una solucion a este problema. Estoy
convenelda que fa solidaridad no se impone i por
lev ni por decreto, nace de la decision libre de cada
persona.

Tampoco resulta convincente el argumento del
derecho compurado para justificar el presente pro-
veele. Se habla de que otras legislactones como
I'rancia, Austia. . Finlandia, Noruega v re-
clentemente lispafia, han adoptado ese sistema. En
algunos casos se trata de nacioues con realidades
socloeconémicas, culturales, religiosas v de idiosim-
crasia sustancialmente diferentes a la nuestia.

Bélgi

Podemos agregar al respecto que las legisiacio-
nes recientes de Uruguay, Perd, Veuezuelu v Fewa-
dor, mas 1denuficados culiural, historica v religio-
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saniente con nuestre territorio, han Aamemdo la
dectrina del “consentimierio expreso”, como tam-
hién lo han hecho numerosos Hstados de los Lista-
dos Unidos de Amérieal

£ Dresde o orbita religiosa también resultu insos-
temble el mentado provecto on fos aspectos gue han
sido objeto de cuestionamicnto

A diferencia de lus concepelones materialistas.
que postalan la mnanesceia de s persona humana,
Ia mavoria de los credos. sostione la trascendencia
del ser bumane. es decr gue conetbe a la persona
lnmana come cuerpo v espmtu indivisible ¢ intan-
gible. La 'Lll“lﬂ\l!lid sabemos. hdllase msita en
todo el qudum de Ta persona humana a la que no
es, por ende. extrafie la culura,

Todo ordenamiento juridico supone un ordena-
miento axioldaico. una tabla de valores. rehgiosos,

morales, que son aceptades v respetados por una
comunidad. Cuando esto sucede. hablamos de “de-
recho vigente”, fo gue supone o existencia de una
serie de reglas que tienen aplicacion en una socie-
dad en un momento detenmminado
Fa vida es el valor axiologice supreme. correapon-
de al derecho natural v es antertor a la existencia
del propio Dstado. o esa inteligeneia el valor vida
debe ser preservado mexcusablemente desde su
wnuupum‘ hasta la rmuerte. Dicho derecho nphea
entre otros— ¢l derecho o la libertad. a opinar. o
deardir v disponer s alguna, sea factica
al. Paratraseando al papa Juan XXIH en su en-
ciclicn Pacem in terris diremos: st fas loves o
preconceptos de los gobernantes estuvieren en
contradiceson con la voluntad de Dios, no tendrian
roen eouclencta. Mas ain. en tal
dejaria de ser tal v devendria en

COETCION

fuerza para obliga
caso. le autondi
abiiso.

La fiberiad de deeidiv es privativa v exelusiva de
cada persona. jamas puede ser sustituida por nor-
ma algura en el caso del ejercicto pleno v oelectivo
de sus derechos personalisimos:

&/ Des

le e} punto de vista moral, ¢l prm‘u‘io tain-
bicn entrai fos Tie No puede soslavarse
fa ereciente descontianza gue en nuestra sociedad
fertan las mstituciones. los nstitutos coerciti-
vos desde un punte de vista fegal, o cual se ha
visto acreceniade en los Gltimos afios {etemplo:
hancartzacion obligaioria, el presente provecto. et-
cétern, eteétera)

Lejos de fomentar of espiritu de colaboracion de
nuestra sociedad, o supresidun del consentunuento
v imposicion coercitiva de la “conciencia solida-
ria” no hara otra cosa que agravar esta situacion,
despertando las sospechas v suspieactas sobre in-
tereses en juego, No transparentes.

Amén de lo expuesto, eb provecto le hace un fla-
co lavor a la relacion médico-paciente. Merecen ci-
tarse al respecto las palabras del doctor Carlos
Gherardi. director de los Comttés de Bioctica del

FeIE

despi

Hoopital de Chimeas v de la Sociedad Argentina de
Terpia Intensiva. en un articulo de su autoria pubh-

¢o io en el diarie “La Nacion™ ~Finalmente of orga-
ne ne puede ser considerado sumplemente comio un
m.amo para la salud, come 1o sugiere la reiterada ex-

prosion nos faltan drganos para transplantar’. La-
m niablemente. en nuestro pais los msumos que nos
fa.1an son. por cierto, alimentos para muchos seg-
1 odos sanos de la poblacien que, per desnutricion.
o1 erman v mueren. Y los medicamentos cuya acce-
stoldad esta comprmmitida para muchos otios gue
yi han eafermado. Este problema de la necesidad de
trihajar en la conctencia sohidaria de los crudadanos
peala donacidn se resuelve con intensificar la edu-
coton, tal como va lo esta haciendo ¢l pais por me-
i de sus instituciones, tanto oficiales como no gu-
b rnamentales. No alentemos la violacion del debid
¢witrato moral existente entre la medicina y ia socie-
dul, que va esta bastante maltrecho en todo ol mun-
doov también agui. por causa de los sistemas de sa-

bt imperantes gque poco hacen para asegurar la
vocaeion de sus trabajadores vopor fortalecer la con-
[ aa de las personas en el trabajo wedico;

1 Por ultimo. también disicnto con lo dispuesto
|1 el articulo 12 del prm ecto. por el cual se sust-
t ¢ el articule 45 de la ley 24,193 v se reduee la

1 divectorio del Incucai de cineo a
1 s miembros, designados por el Poder Bjecutuvo
weional. un pres idente designado a propucsta de
« Secretaria de Politicas, I\cguhwwn v Relaciones
sitarias del Ministerio de Salud. un vieepresidenie
cosignadoe a propuesta del Consejo Fedewl de Sa-
bd } we director designado por coneurso clya eva-
bacion estara a cargo de la Seeretaria de Politieas.
ﬂulaci(m 3 Relaciones Sanitarias del Minsteric

=

Salud

¢ alornmacion del

it
H
!
«
N

i1 provecto eluning un director a desianar entre
s que propasiere cada una de las Umsersidades
e tuvieren Facultad de Medicina v uno, previe
aneurso abierto de ttwdos vy aniecedentes a eva-
nar por la Secretaria de Satud, clevando la serarquia
cldirector a designar en la Jey actual a propuesty

i Comsejo Federal de Salud (COFESAY a vicepre-
.\l nte del fneucs

Cousidero ue esta concentracion de las deasio-
s os mas que arbitraria o wrazonable v opuede abrir
Las0 a favoritismos. a abusos de poder o conni-
encias de sectores privades con {uncionarios ve-
ales. que en fa Argentina se conoce como
mafias™. Debe evitarse abrir las puertas a este
ipo de practicas

RS

DPebe (Jue dar en claro que no estov en contra de
S transmarncx si estov en contra del autoritaris-
mo venga de donde venga voes obvio que \mmpm
faré lestimonio de estar a favor de Ja vida, ta lber-
aad vola solidaridad.

Fstov comvencida de que las personas humanas
omos mteligentes racionales s v hbres v el bloque
le la legahidad que regula nuestras conductas debe
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observar v reivindicar estas taculludes, derechos,
atributos v no iontentar sustituirlos. lo contrario 1 o
s6lo es ajuridico, sino antiético ¢ nmoral.

Por las razones expuestas solicito, a los sciioies
diputados, se tenga presente mi disidencra v se 1o-
chace el presente provecto de lev.

Marta 1. Chaya

FUNDAMENTOS DE LA DISIDENCIATOTAL DS
LA SENORA DIPUTADA TATE

7 preswdente:

Me dirtjo a usted con el objeto de tundar, en ticr -
po v torma, de acuerdo con lo establecido en el |
elamento Interno de esta Honorable Camara de -
putados. la disidencia planteada por mi parte con
relacion al dictamen suserito por la mayoria de a
Comusion de Legistacion (}eueral sobre ¢l prove: o
de modificacion de la ley 24193, de trasplantes « e
organos (expediente 58-I -04).

Antes de desarrollar los aspectos que me prece -
pun de este proyecto. quisiera dejar expresamcy: ¢
aclarado que lo hago desde 1 condicion de donis 1-
te. adquirida totalmente a conciencia habiéndon ¢
previamente informado v consultado e
aspectos que dicha decision nvolucra.

1 todos s

Una cuestion de tania importancia como es la 1 ¢
mvoluera la disposicion del cuerpo de una persci a
climcamente muerta implica mtltiples abordajes. < n
algunos casos complementarios pero en mucl:
otros contradictorios entre si.

Desde el punto de vista juridico. el acto de s
nacion de organos representa ¢l cjercicio de un oo
recho personalisimo. orlgmal ¢ mnato de las di-
siones del hombre para consigo mismo v los demr s,
En tal caracter, ¢l mismo solo puede ser ejercido por
la propua persona. sin posibilidad alpuna de su: e
tueidn de sa voluntad

Jara los impulsores ¢ este provecto de ley no e
viclan los derechos. personalisimos. por cuanto e s-
te la posibilidad de munifestar voluntad en cont -
o, A eritenio, cabe reflexionar st la imposicion
de un consentiniento presunto no avanza sobre a
iibertad del ndividuo de deetdir scerca del destr o
de sus restos mortales v la taculiad de sus propios
famihares a ejercer tal derecho en el caso de quu 2l
mdividuo en cuestién no hubiera dejado consti-
cia expresa de su voluntad en vida Si bien puce
argumentarse que la potestad al cjercicio de los a2
rechos personalisimos cesa. ul momento de la mucite
de una per:ona -y su transformacion de sujeto «n

“cosa”~. nadic puede dejar de reconocer gue na
ley de este tipo avanza sobre Jos derechos. ne a
de la persona. perc si de sus causahabientes, qui-
nes pueden disponer lo que hubiera resueito el i -
sante v a quien la ley impone. ademas, deberes «on
respecto a ese cuerpo que. como tal, merece el 11
vor de los respetos.

102

No cabe duda que la mntencion del Poder Hjeeutivo
al enviar este mensaje es solucionar el problema de la

ccarencia de organos frente a una realidad cada vez

mas demandante de ellos. pero no es menos clerto
que la sohdarnidad, base de la donacion de drganocs,
no puede establecerse por lev. Sin desconocer que
debernos tender a fowentar la donacion de Srpanos
con miras de solucionar esta carencia de Grpanos.

La donacion de Organos representa probablemen-
te la manifestacion de solidaridad suprenia, y, pre-
aisamente, por ello, requiere del potencial domante
el conocimiento de todos los aspectos que la do-
nacion smplica v el conveneimiento pleno de su de-
cision. Desde ¢l punto de vista de la psicologia so-
clal, las caracteristicas compulsivas de un provecto
de lev como éste, lejos de fomentar 1o donacion de
organos, genera en la soctedad ~inconsulta- un te-
mor subvacente que le resta fa conflanza sobre la
que necesariamente deberia depositarse para coun-
seguir aceplacion. Una lev de esta naturalevza care-
ce de Tuerza alguna s no se sustenta en la volun-
tad mamficsta v el consentimiento expreso de luas
partes involucradas.

El ejercicio de ta bhertad de elegir supone, en tér-
minos ideales, ¢l conoeimiento acabado de todas las
opetones de eleccion dispomibles. St esto es efeeti-
vamente asi, en lo que a la donueion de organos
compete, [qué posibilidades de conocimiento de la
misma tuvieron y tenen aquetios que viven en lu-
gares alejados de Jos centros urbanos, en condicio-
ues precarias vocon fuertes limtaciones para sece-
der a las fuenies de informacion? Sin poder legar o
iundamenmrlu con dates estadisticos, me atrevo a
afirmar que las campatias a favor de la donaeton de
Grganos no trascendicron de fos spots telovisivos
en algunes canales v las mesas de ditusion de la
DI ob matica instaladas en la zona céntrica de os
centros urbanos. El mivel de conocmuento
‘41 tema d‘w"wu,(\,n de Organos en las peque-
b terior v las 7onas ]'LH‘&IL’S? diria

creo. sinceramente, {uc falta atin mmLo por hacer.
Solo camparias permanentes, sostenidas en el tiem-
po v segmentadas de mancra tal de legar a todos
los estratos sociales v vonales. pueden lograr que
la sociedad se informe v asuma una posicion clara
v defimda, Y esto, requiere de sistematizacién v per-
severancta en el tempeo,

Otro tema. que mwobiva i disidensia, tene que ver
con la capacidad de los hospitales pabheos de absor-
ber la demanda de trasplantes. Segin el ttular del Mi-
nisterio de Satud, Gines Gonzalez Garcla, “es una ley
de alma generacion que busca un mayor conipro-
nuiso de la sociedad argentina con respecto a la dona-
cion de Organos porque va tenernos cambios tectolo-
gicos, la capacidad de nuestros cquipos para producir
trasplantes v la {inanciacion come politica de Istado.

Tengo enormes dudas de que efectivamente la st-
tuacion del sisterna de salud pablico cuente con la
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capacidad que describe el ministro. En el supuesto
caso (ue este provecto sea aprobado v con él se
solucione ef défien de organos para la realizacion
de trasplanies —cosa que de por si dudo—, estoy
convencida de que la \,.lpfxudac, operativa de los
hospitales para practicar los trasplantes resultara
msuficiente. ol igual que las condiciones lopisticas
necesarias para ¢f traslado de los o6rganos dona-
dos. De la misma manera, (podra el istado, cuan-
do se muudtiphiquen los trasplantes de organos, brin-
dar a los wrasplantados carceientes las condiciones
necesarias v adecuadas de vivienda, medicacion,
atencion v ocontrol médico que permitan su recu-
peracion? (O la posibilidad de trasplanie solo es-
tard garantizada para aquellos que tengaun la posi-
bilidad de pagar costosisimas upcraujoncs en
clinicas privadas, habitar en viviendas dignas v
sostener un tratamiento postoperatorio econdmi-
camente 2ravoso?
Por tltimo, quicro mencionar un tema que no deja
de preocuparme y que entiendo esta ley tampoco
va a lograr solucionar: el trafico de organos. Los
adherentes al provecto sosttenen que el aumento
del numero de organos susceptibles de ser
procurados por vias licitas, sin duda alguna gene-
raria un menor interds de obtener 6rganos por vias
ilegales. Si bien la brutal logica de mercado aplica-
da al andlisis 1o deja de tener una cuota de verdad,
lo cierto os que esta ey sigue sin solucionar el pro-
blema de fondo. 'n todo caso, al aumentar la oferta
de organos, lo Gnico que lograria seria bajar el cos-
to de los organos para quienes tienen los medios
CCONMTTICOS Pary procurarse 1os mismos en el “mer-
cado negro”. pero. d@si como no acabaria con el tra-
fico de draanos, tampoco acabaria con ¢l temor, muy
arraigado en nuestra sociedad, de que se d¢ por per-
dida anticipadamente la vida de personas con ¢l ob-
jeto de extraerie sus organos.

Pnosintesis, entiendo que la ley vulnera derechos
personalisimos v amernttaria una discusion de cara a
ta sociedad mas abierta v democratica. Estoy con-
venerda ademds de que no se hicieron los esfoer-
705 necesarios ni adecuados por-parte del Estado
pata generar una conciencia lo suficientemente fuer-
te a lavor de la donacion de organos. Extsten nu-
NCTOSOS TRECANISIOS Pard enerar esa conciencin
de gue atin no se han pmbado i implementado v
gue podrian resultar de enorme utithidad. Al mismo
tiempo, entiendo que no extste la infraestructura ne-
cesaria para Hevar adelante mavor cantided de tras-
plantes gue los que se realizan en la actuaiidad y
no creo que esta lev colabore en la erradicacion del
trafico de drganos. Sunplemente representa un sta-
jo facilista que pretende solucionar de manera ma-
gwa v A"}]ph\ld el détiet de Organos para sat usti-
cer la demanda de trasplantes, sin }_le\dr adelante ¢l
debate social france, abierto v participativo que re-
quierce un tema de esta cnvergadura.

Por todo lo expuesto solicito al sefior presidente.
jue tenga presente ¢l texte con los fundamentos
lo i disidencia, reservandome —l derochn a a‘npliar—
o3 en el recinto al momento de ser debatido ef tema.

Alicia F. Tate.
ANTECEDENTES
1
Mensaje dei Poder Ejecutive

Buenos Atres. 1° de octubre de 2004,

Il Honorable Congrese de la Nacidn

Tengo el agrado de dirgirme a vuestra honorabi-
hdad con el objeto de someter a su consideracion
an nuevo provecto de ley en virtud del cual se pro-
picia la modificacion de la lev 24,193, de trasplante
le Grganos y material anatéomico humano.

El presente proyecto es practicamente 1déniico a
susimilar enviado al Honorable Congreso de la Na-
216n bajo el nimero 374 de fecha 25 de febrero de
2003, motivo por ¢l cual en lo que retiere a sus fun-
Jamentos se reiteran a contnuacion fas manifesta-
;.:ionm vertidas en ocasion de aquella elevacion.

JE] presente surge en respuesta a los reclamos
Jc Tos sectores involuerados en la a actividad sa-
nitaria v particularmente de los pacientes en lista
Je espera para ser transplantados que actuahnen-
te ascienden a cinco mil setecientos trece (5.713
pacientes.

De las estimaciones realizadas por ¢l (nstituto
Nactonal Central Unco Coordimador de Ablacion ¢
implante —Incucai— se resalta que redueir la lista de
espera en oun cinedenta por ciento (3096) en un pla-
s0 de tres afios requiere obtener tres veces el nu-
mero actual de donantes.

Astroismo se enmarca dentro de las polilticas pu-
hlicas disefadas por este gobterno, medinnte las
cuales se aspira a erear en la poblacion la maxima
conecieneia sclidaria tespecte de la tematica ahor-
dada por el provecto, pn\w.r.mdo que cada uno de
los inlegrantes de la sociedad reflexione sobre la in-
portancia de esta tematica, v gjerza adecuadamente
su derecho de autodeterminacion

En este sentido se pone el acento en que. en caso
de donacion de organos provenicntes de donantes
cadavéricos, quien debe disponer de su cuerpo para
despueés de su muerte es el mismo donante, reafir-
mando asi el principio de autonomia de la voluntad.

Fn efecto, ¢l acto de la donacion de érganos, en
cuanto a su naturaleza juridica, consiste en ¢l ejer-
cicio de un derecho personalisimo, ¢l de disponer
del propio cuerpo, v que conlleva las siguientes ca-
racleristicas cs de naturaleza nnata, estra p;nnmonm]
de ejercicio vitalicio v relativamente, indisponible
por el propio titular.
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De manera que ¢l provecto propiciado avanza en
el respeto pm sobre todo N hasta ulttmo momento.
aun Juego del deceso, de la voluntad del donante.

La nueva propuesta resulta asi por demds in-
novativa, al meorporar ¢l supuesto en que el do-
nante a ultimo momente hublere meodificado su vo-
luntad positiva o negativa a ta ablacion, autorizando
a clerlas personas enumeradas en la norma, a dar
cuenta o testumomar la mismua. de manera de respe-
tur stempre fa auténtica voluntad del dador,

Jillo en concordancia al criterio establecido cn
otros paises, por ejemplo en ol Reino de Espafia.

En ofro orden. ¢l provecto que se eleva, otorga
&1 donante la facultad de optar por:

}. Autorizar la donacion de sus drganos § tepdos

2. Condicionar la misma a determinados organos
o fines 1mplante en seres humanos vivos v/o con
f’me% de estudio v/o investigacion—.

. Negarse a la ablacion de sus organos v teyidos,

4_ No man 1(

sentidos menic

star su voluntad en ningune de los
onados en los puntos anteriores.

Se 1115ti1ai}'c “. el consentimiento presunto, sien
do ello comerdente con el »pm*u de la nomma que
Pro ri'/a lu conciencia solidaria, de los futuros do-
nanles de Organos v presume que su silencio de-
viene de la \olumdd de ovitar los engorrosos tra
mites hurocréaticos dispucstos para proceder a |
donacion”

B

Asi. la nucva nonmativa propone que toda per-
sona ¢s donante de organey v tepdos, salvo man
festacion expresa en contrario. de moro que guicu
no desea ser donante deberd correr con la carga &
manifestarse expresamente en cs¢ sentido.

Asimismo. v en mérito a los avances cientifico:
en maleria de nuevas practicas de manipulacion
genética, como por ejemplo ¢l Xenotrasplante viu
otras, se ntroduce la posibilidad de que en ¢] futu
O, prcvia comprobacion del éxito de las mismas
aprobueion de la antoridad competente en Ja mate
ria, sean consideradas como allermativas para la pro
cutacion de drganos v tejidos para ser implantado
e seres humanos Vivos.

Por otro lade. se sustitiye e} énmuo material ana
témico por el de tepidos en wdo el plexo normatin
por considerar que se ajusta a una mmimolngm T
adecuada v amplie, la que retleja correclamente ¢
sentido de o expresado.

Astiiismo. resulta conventente armonizar el con
tenide del articulo 62 de la lev gue por el present
se modifica conforme el prmeipio del consentimicn
to presunio que se instaura. mantentendo las cam
pafias publiciturias « efectos de que ia poblacim!
se concicntice de caracter voluntario, aliruista, des
interesado y sehidane de donacion de drganos

I-‘mu‘ nenic, se c(mxmgm necesario modilicar b
n del direciorio dod Instituto Nacional Cer

tral Unico Coordinador de Ablacion ¢ Implante
~Incuecai~ reduciendo el numero de sus miembros,
conforme a las politicas piblicas que tienden
chicientizar ¢l uso de los escasos recursos con los
que cuenta dicho mstiuto.

Se deja de ruanifiesto que v en oportunidad de la
clevacion del precitado provecto 374 la propuesta fue
sometida a la consideracion de reconceidos expertos
en la materia asi Como OIganismos cuvas meum-
bencias se cmrcxpomicn con la presente temauca,  tal
el caso del Consejo Asesor de Pacientes. cumple su
actividad en ¢l hisututo Nacional Cewral Coordina-
dor de Ablacion e Implante —lcucai— v a4 organiza-
ciones no gubernamentales, ONG.

Por dltimo, se hace constar que la nueva propucs-
ta, mejora la anterior en la redaccion de su articulo
82 (sustitutivo del articulo 21 de fa fev 24.193) aflan-
zando ¢l concepto de que, salvo Ta expresa negati
va del cuusante v/o del testimnomo negativo de su
Gltima voluntad por parte de los awtorizados lega-
¢s. se lo considerara dador en los términos csta-
blecidos en el texto normative,

Por los motvoes expuestos, soliciwmos la apro-
bacion del presente proyecte
Dios guarde a vuesira honorabiiidad.
Mensaje 1.343
NesTonr C. K
Alherto . Fei‘m}nu’c:.
Glonzalez Garcla.

Crinés AL

PROYFCTO DI LEY
El Senado v Camara de Diputados....

Articulo 17 - Modiffquese el articulo 15 de Ta ey
241 nusplamef de drganos v materiales anatdmi-
cos, el que quedard redactado de Ju s n'cme nianera:

Articulo 13: Solo estara permitida la ablacion
de drganos o matenales anatomicos en vida
con fines de trasplantes sobre una persona ca-
paz mavor de diecioche (18) afios. quien po-
dra autorizarla anicamente en caso de que el
receplor sea su parienic consansuines o por
adopeion hasta el cuarto grado. o su convu-
€. 0 Una persona que, Sin ser su convuge,
conviva con 2 donante en relacion de tipo con-
vugal no menos antigua de tres (3) afios, en
forma inmediaia, continua e ininterrumptda,
fste lapso se reducird en (23 aftos 51 de

f[l:j

dos (2%
dicha relacion hubieren nacide hjos. Incluya-
se también a aquelias personas wiembros de
familias ensambladas.

"1 todos los casos serd indispensable el die-
tamen lavorable del equipo medico a que se re-

3

fiere ¢l articulo 3
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De todo lo actuado se labrardn actas por du-
plicado, un ejemplar de las cuales quedara ar-
chivado en el establecimiento, v el otro serd re-
mitido dentro de las setenta v dos (72) horas
de efectuada la ablacién a la autoridad de
contralor. Ambos seran archivados por un lap-
so no mener de dies afios.

En los supuestos de mmplantacion de médu-
la dsea. cuah!.vc* persona capaz mayor de die-
ciocho (18) anos podra disponer ser dador sim
lax lunitaciones de parentesco establecidas en

el primer parrafo dej presente :xm’eulo Los me-
nores de dieciocho (18) aftos —previa autorrza-
cion de su lcprLsmlth L}:'c'il— podran ser da-
dores sélo cuando los vineule al receptor un
parentesco de los mepciopados en el citado
precepto.

111 consentimiento del dador o de su repre-
sentante legal no puede ser sustituido ni com-
plcmcnudu puede ser revocado hasta el ms-
tante mismo dc la mtervencion quirirgica,
micntras conserve capacidad para expresar su
voluntad, ante cuva falta la ablacion n
practicada.

Gosera

La retractacion del dador no genera obliga-
cion de ninguna clase.
Arl. 2% - Comuniquese al Poder Ejecutive

fhego Santilli.

‘wd

PROYECTO DE LEY
ET Senade
Artieudo 1% — Sustittyase el articnlo 27, nciso ¢,

capliuio VI de fa lev 24193, que quedard redacta-
do de la siguiente manera:

Camara de Dipuiados,.

Caritiro VII
e las prohibiciones
Articalo 27, Queda protubida la reahzacion
de todo tipo de ablacton cuando fa misma pre-
tenda practicarse:
g} Sin oque se hava dado cumplimiento a
fos requisitos y previsiones de la pre-
sente fev:

b

Sobre el cadaver de guien no hubiera
otorgado la autorizacion prevista en el
articulo 19 v no extsticran las estableci-
das en los articulos 21 v 22:

¢} Sobre cadaveres de pacientes que
hubteren sido declarados msanos o de-
muxte» por juez competente como pres-

cribe el articulo 140 del Codigo Civil.

Art. 20 — Comuniguese al Poder Ejecutivo,

Aarta L. Osorio.

PROYECTO DE LEY

.

Il Senado v Camara de Diputados, ...

Articulo 17
po Civil

- Modificasc el articulo 103 del Codi-

Argentino de la siguiente manera;

Termina la existencia de las personas por la
nuerte natural de ellas. Se considera tal cuan-
do se verifique el paro cardiorrespiratorio v la
cesacion uaimmm de la coordmacion orgini-
ca por la finabzacion de los procesos vitales.

La muerte civil no tendra lugar en ningin
caso, ni por pena ni por profesion en las co-
munidades religiosas.

Art. 2" — Modificase el articulo 104 del Codigo
Civil Argentino de la siguiente manera:

la muerte de las personas ocurrida dentr
de la Republica, en alta mar. aeronaves. o en
pais extranjero se prueba como el nacimiento
en 1guales casos.

La certificacion del Lallecimiento debera ser
suserita por un médico el gque no podrd inte-
arar el equipo que realice ablaciones o implan-
tes de dreanos del faileaido.

[.a hora del (allecimento serd aqueih en gue
se vertficaron v constataron 1os signos previs-
tos en ¢l articulo anterior

Art. 3¥ — Modificanse los argeules 23 v 24 de ta
lev 24.193 conforme a lo establecido v derogase cf
articulo 62 de la misma.

Art. 47 - Comumiquese al Poder Fiecuuve,

Maria L. Chava.

PN

PROYECTO DY LEY

El Senado v Camara de Diputados, ...

Articulo 1° — Tneorpdranse como articnlo 19 bis
de la lev 24193 v sus modificatorias el siguiente
texto:

Articule 19 bis: Serd obligatoria la inscrip-
c1én en ¢l Registro Nacional de Donantes de
Orpanos por parte de los legisiadores nacio-
nales en (.uniddu. no pudiéndose revocar di-
cha determinacion, salvo las prohibiciones es-
tablecidas en la presente fey.

Articulo 19 ter: Se mvita a los legisladores
provinciales v de la Ciudad Auténoma de I3ue-
nos Aires a adhetir a la prvsmtc lev a través
de las Legisluturas locales, que llevaran un re-
aistro actualizado de jos donantes.
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Art. 2° - Comuniquese al Poder Fjecutivo

Jran D, Pivvo Bruciuman.

8
PROYECTO DE LEY

L4 Senado v Camara de Diputados,

Articufo 17 - Sustitiivese en odo el texto de 1
ley 24.1 .3 la cxprc m Tmaterial anatdmico” por o
wnmino - ii:!ufﬂ, wtendiéndose por tejidos al gru
po de cclulas dest ias a cumplir con una misny
Hl.mmu mulogaca.
Art. 29~ Sustitavese el articulo 1V de la ey 24,193
¢l que quedard redactado de la siguiente manera:

Articulo {7 — La ablacion de organos v e
dos para su nuplantacion de cadéveres huma
nos a seres humanos v entre seres humano-
se rige por las disposiciones de esta lev o
Lo i el territorio de fa Repibhica.

ceptiese de lo previsto por la presente. lo
tejidos naturalimente renovables o separable
del cuerpo humano con salvedad de la obten
cion v preservacion de celulas progenitors
hematopovéticas v osu posterior implante a se
res humanos. que guedara regida por esta 1oy

Fntigndese alcanzadas por la presente
ma a las nuevas pracicss o enicas que la au
tontdad de P\hgm 1061 TECOnO/ZCH U $¢ enclen
tran vineuladas con la mplantacion de orpane
o tepidos en seres humanos, Considérase com
prendido al xenotrasplante en fus previsione
del parrato precedente cuando cumpliera fa

condiciones quc oportunamente determimare 1

autoridad de aplicacion.

Al 37— Sustitavese el articulo 13 de la fey 24 195
el que guedara redactado de la sigwente forma:
Articulo 130 Los jefes v subjefes de los equ
pos. como asimismo los profesionales a que -
refiere el articulo 3°, \kbmm mformar a fos do
nantes vivos v a lox receptores. voen caso
ser estos Gltimoes meapaces. o sy representant:
fewal o persona qm detente su guarda, de ma
nera suficiente, clara v adaptada o su nivel cul
wral, sobre los riesgos de Ja operacion de abls
c16n ¢ implante —seginn el caso—, sus secuels
fisieas v psiquicus certas o posibles, 1a evoln:
cion pro\wii‘!c v las iimiuwmnca sultantes. a
conio las postb 1h<m m. DIIOTId qUE, VEeTos!
milinente, puedan re >plor,

~gag s

__/,
7

o

=i

Enrcaso de que mies L oreceplore
ne se opongan. la in 4 suminisitn
da también a su grape fumiliar en ¢} orden
siones previstos por el artfeulo 21 de
v 23193 v medificatona.

Luepo de asegurarse que la wformacton b
sido comprendida por im sujetos destmatario

IU

V]

de la misma. dejardn a la libre voluntad de cada
uno de ellos la decision que corr esponda adop-
tar. Del cumplimiento de este requisito, de la
decision del dador. de fa del receptor v de la
del 1cproulmm' legal cuando cu"fcspondicre
ast como de la opmion meédica sobre los men-
cronados riesgos, secuelas, evolucion, limita-
ciones v mejoria, tanto para el dador como puara
ol receptor, debe guedar constancia documien-
tudda de souerdo con la nermative o establecer-
se reglamentariamente,

De ser meapaz el receptor o el dador en el
caso de tasplante de medula 6sea, la informa-
cion prev 1sta en este articuio de oem ser dada,
ademds, a su representunte legal.

Fn los supuestos contemplades en el tiulo
Vel lapso entre la recepeion de la mtormacion
v la operacion respectiva no podrd ser inferior
a cuarenta v ocho (48) horus.

Tratdndose del supuesto contemplade on el
articulo 21, respecto de donantes cadavéricos,
la informacion serd sunmunistrada a las perso-
nas gque alli se enumeran. en las formas v
condiciones que se describen en el presente
articule. al solo etecto mformatvo

Art 47— Sustitovese el articulo 19 de ladey 24,193
nor ¢

¢l sigiente texio,

=,
)
=

Articulo 19 = Toda persona podrd en forma
expresa;
. Manifestor su volunind negativa o alir-
mativa a da ablacion de los Grgenos o
teprdos de su propio cuerpo

3

Restringir de un modo especifico su vo-
luntad atrmativa de ablacion a deter-
nados Oreunos v tepdos.

3. Condicionar la lnahdad de la voluntad
afirmativa de ablacion a alguno o algu-
nos de los fines previstos en esta lu_\

humanos vivos o con

fines de estudico o fnvestigacion,

Art, 37 - Incorpdrase a fa Tey 24,193 como articu-

19 bis et siguiente:

Articulo 19 bis = La ablucion podrd efectuar-
se respecto de toda persona capaz mavor de
dieciocha (18) afos que no hava dejado cons-
taticia expresa de su me}uon 4 que dmpucs
de su muerte se realice la extraccion de sus Or-
ganos o Legld'w fa que serd respetada cual-
quiera sea la forma en la que se hubiese mani-
festado.

ATL 67 = Incorporase a la fev 24,193, como articu-
19 ter, el siguiente:

Articulo 19 ter — En el caso de tullecimionte
de menores de diectocho (18) afivs. no eman-
cipados, sus padres o su vepres '
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podrén autorizar la ablacion de sus organos o
tejidos especificando fos alcances de la misma.
Fin ausencia de los padres o representante le-
gal. dicha aotorizacion podra ser dada por el
pariente consanguineo. hasta ol cuarto grado
mclusive, mayor de dieciocho (18) aftos v
capaz que estunviere presente en el tugar del
deceso.

Las personas de grado mas proxamo exclu-
yen las del grado inferior, v la oposicién de una
sola de las personas ubicadas dentro de un
mismo grado ehminara la posibilidad de autori-
zar Y ublacion en el cadaver del menor.

El vinculo familiar o la representacion que se
mvogue serd acreditado a la falta de otra pruc-
ba, mcdmmc declaracion jurada, la que tendrd

caracter de 1"Nfrumumu publico, debiendo
acompatiarse dentro de las cuarenta v ocho
{48} horas la documentacién respectiva,

En ausencia de las personas mmmmuuas
pmmﬂumr‘]ncuk_ se dard mtervencion al minis-
terio pupilar, guien podra autorizar la (lbldClOﬂ.

De todo lo actuado, se labrard acta v se ar-
chivaran en el establecimiento las respectivas
constancias, incluvendo una copia certificada
det documento nacional de 1dentidad del tatle-
cido.

De todo ello, se remitirdn copas certificadas
a la autoridad de contralor. Las certificaciones
seran efectuadas por el direetor del estableci-
miento o quien lo re unpl ace. Bl incumplimien-
to de lo dispuesto en el presente péarrafo hara
pasible 4 los profesionales intervimentes de la
sancion prevista en el antieulo 29,

Art. 7° - Sustituvese el artieulo 20 de la ley 24 193,

el que quedard redactado de la siguiente manera:

Articulo 20 —~ todo funcionario del Registro
del Fstado Cnvil v Capacidad de las Personas
estard obligado a recabar de las personas ca-
paces, mavores de dicoiocho (18) afios que
concurran ante dicho organismo a realizar cual-
quier tramite, la manifestacion de su voluntad
positiva o negativa en los trrames del articu-
fo 19 v 19 bis o su negative a expresar dicha

voluntad. Fl mieresado deberi responder el re-
querimiento.

Dicha mantfestacion o su negativa a cxpre-
sarla. serd asentada en el documento nacional
de identidad del declarante v se procederd a
conucaria en forma nmediata al Instituto Na-
cional Central Unico Coordinador de Ablacion
¢ Implante (Incucal). dejando en todos los ca-
sos wlara constuncia de las limitactones espe-

cillcadas por el mteresado, st las hubiera.

€

La reglamentacion establecerda otras formas
v modalidades que faciliten la mantfestacion ¢

impulsara la posibilidad de recabar cl consen-
timiento en ocasion de los actos cleccionarios.

Todo establecimiento asistencial publico o
privado obrard. a los efectos de este articulo.
como delegacion del Institute Nacional Central
Unico Coordinador de Ablacion e Implante
{Incucat), siendo ésta condicién para su habi-
litacion.

La Policia Federal v el Instituto Nacional
Central Unico Coordinador de Ablacion ¢ im-
plante (Incucan deberan registrar en el docu-
mento nacional de 1dentidad la voluntad del de
dor debiende comunicar dicha circunstanci
dentro de los cineo (3) dias al Registro del Fs-
tado Civil v Capacidad de las Pcmmam

Art. 8% — Sustituvese el articulo 21 de la lev 24,193,
o} que quedard redactado de la siguiente forma:

Articule 21 — Fn el cazo de muerte natural,
las siguentes personas, en el orden en que sc
las enumera. stempre gue estuviesen en pleso
uso de sus lacultades mentales. podran dar
cuenta o testimoniar sobre la altima voluntad
del causante, respecto a la ablacion de sus or-
ganes v/u a la finahdad de la misma.

a) Bl edonvuge no divorelade que convivia
con ¢ fallecido. o la persona que sin ser
st convuge convivia con el failecido en
relacion de tapo convugal no menos an-
tigua de tres (3} afios, en forma conti-
noa e imnterrumpida;

b Cualquiera de los hijos mayores de die-

ciocho (18) afios:

¢ Cualquiera de los padres:

d) Cualquiera de los hermanos mayores de
dieciocho (18) afios:

¢} Cualquiera de los nietos mavores de
dieciocho (18)Y aflos:

i Cualguiera de los abuelos:

¢) Cualguer pariente consanguineo hasta
el cuarto grado wnclusive:

i) Cualquier partente por afimdad hasta el
segundo grado nclusive:

I represeniunte legal, tutor o curador:

.

/3 Cualquier persona que fuere faumbar del
causanie (ue ne s¢ encuenire compren-
dida en Jos incisos precedentes o que
hubiere recibido del causante ostensi-
ble trato familiar:

) Cualquier persona ue hubicre tenido
una relacidn de amistad con el causante:

e

~
~—

Cualquier persona que hubiere tenido
una relacion laboral con el causante:

m) Cualquier otra persona que hubiere es-
tado con ¢l causante al momento del

deceso.
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Conforme la enumeracion estublecidn
prcecdcmcm“*nc v respetando el orden
que alli se cstablece, las personas que
testimonien o den cuenta de la altims
voluntad del causante que se encuen
ren en el orden mas proximo excluyen
el testirnomo de las que se encuentren
en un orden inferior. Hn case de resul-
ar contradicciones en los testimonios
¢ las personas (ue se encuentren en
¢l mismo orden, prevalecera la voluntad

expresa del causanie v o la talta de ¢sta
se estard a la estublecida en el articulo
19 by

La rela el causante v ¢l testi-
monte de su Glima voluntad serdn acre-
ditados, a falta de otra prueba, mediante
declaracion jurada, la que tendrd ca
racter de instrumento publico, debien
do seompanarse dentro de las cuarents
v ocho (48) horas la documentacidn res-
peetiva, cuando correspondiere.

fa tey 24193

4n con

Art. 97— Sustittyese el articulo 22 de

por e} siguicnie.

Articulo 22 = En caso de muerte violenta 1n
autoridad competente adoptara los recaudos
tendientes a ublear a as personas enumeradi-
en el articulo anterior a A*ﬂa s que fos mismos
den cuenta o testimonien la ultin voluntad det
causante.

1 juez que entiende en la causa ordenara en
el lapso de ses (6) horas a partir del {allecimien:
o la mtervencion del ‘*’16 ico forense. policial
o quien cumpla tal funcion, o i de dictamina
51 105« oreanos o [Lpuos quc resulten aptos pars
ablacionar no afectardn el examen autopsiano

Aun exgstiendo autorizacion expresa del cay-
sante o ¢l testimonto referido en ¢} articulo 214
dentre de las sers (6) horas de producido el de
ceso, el juez miormara al lustituto Nactona!
Central Unico Coordinador de Ablacion ¢ Im-

nlzmlc Uneucan) o al organismo jorisdiceionas
correspondiente la autorizacion para llevar &

a realizacion de la ablacion, a través de

resolucion judicial fundada, con especificacion
de los drganos o tepidos autorizados a ablucio
nar de contormidad con lo dictarnmado por o
mismo {forense.

Ca »\

Una negativa del magistrado interviment.
para awtorizar u realizacon de la ablacién do
E',-L G estar justificada confoime ¢ los requisito:
exigidos en lu presente lev.

Enel supuesto de duda sobre la existenes
de auwtortzacion expresa del causante el jues
podrd requerir del Instituto Nacional Centrai
Unico Coordinador de Ablacion e Implante
(Ineucar) o del orgamsmo junsdiecional «
pondiente los inform

COTTeS-
s que estime mencste

Art. 10, — Sustitiye
de la ley 24,193, por e

e el inciso A del articulo 2

s;g nente:

f} Sobre el cadaver de (uicn expresamen-
te se hubiere manilestado en contrario
pari la ablacién o en su caso. del orga-
no u organos respecto de los cuales se
hubiese negado la ablacion. como ast-
mismo ctando se pretendieren utihza
los drganes o tepdos con lines disun-
tos a los autorizados por c' causante. A
tales fines se considerara que existe ma-
nilestac1én expresa en contrarie cuan-
do mediare el supuaesto del agticulo 21
de la presente lev.

~Art. T - Sustitdvense los meisos 7/ v ¢ del ar-
ticuto 44 de la lev 24,193, los que quedaran redacta-
dos de la sigmiente manera;

nj Coordinar la distribucién de drganos a
nivel nacional, asi como tumbien Ja re-
cepelén vy envio de os misimos a nivel
mternacional v las accrones que se Ile-
van a cabo para ¢l mantemmiento de los

siguienies registros:

Iy Registro de personas que hubieren
manifostado su oposicién a la abla-
cion de sus oreanos vie tendos.

2) Registro de personas que aceptia-
ron la ablacién o condictonaren la
misma a alguno de sus drganos o
a alguno de los fines previstos en
la presente lev.

3 Registro de manifestaciones de 1l-
uma voluntad, en las condiciones
del articulo 21° o en el que cons-
ten la denvdad de la persona que
westimonia y su refacion con el cau-
sante:

Dirigir las acciones que permilan mante-
ner actualiz
por fa prese

q
ddt‘\ tos registros ereados
ente lev en el orden nacional.

wat. 12, - Sustitavese el articulo 43 de la ley 24 193

por el stguiente:

Articulo 43, — B} Insttuto Nacional Central
Umico Coordinador de Ablucion ¢ Implante
dneucan) estara a cargo de un directono pitegrado
por un presidente, un v estdente voun \hlu,tur
d signados por el Poder L ;Lu-mn nacional de conie
forrmdad con las siguientes disposiciones.

a) Fl presidente sera designiado a propues-
ta de la Seerctaria de Politicas. Regula-
cion v Relaciones Sanntartas, del [\«’Imh-
terio de Safud:

b El vicepresidente serd designado o pro-
puesta del Conscjo Federal de Salud
(COFESAY,
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¢ Fi director serd designado previo con-
curso ablerto de mulm v antecedentes

w Jestacada trayectoria en la temati-
ca, ctva evaluacion estard a cargo de
ta Secretarfa de Politicas, Rtﬁl'ldut)‘l y

Relaciones Sanitanas, del Ministerio de

d) T.os miembros del directorio durardn
cuatro (4) aftos en sus funciones v po-
drin ser reelegidos por un periodo mas.
Tendran ucdwauon de tmnpﬂ comple-
to v e podran participar patrimoenial-
mrente en ningun mstituto, entidad o
institucion vineulado con el ot hjeto de
csta ley.

Art 13
articulo 62

— Susutavese en la ley 24.193 el texto del

por ¢l siguiente:

Articulo ©2: El Poder Fjecutivo nacional de-
beré levara cabo en forma penmanente, a tra-
vés Jel Ministerio de Salud v st ast este tliimo
lo dispusiere por medio del Instituto Nacional
Central Unieo Coordinador de Ablacion ¢ lm-
plante (Incucal). una inlensa campana sefalan-
do ¢l caracter voluntario, altrusta, desiitere-
sado v solidario de la donacion de organos y
tejidos a etectos de informar a la mbhcmn el
:1'icancc del régnmen que por la presente lev se
instaura Autorizase al Ministenio de Salud a
\.d\bml convenios son otras entidades o or-
ganismos publicos o privados. nacionales o -
ternacionales para el mejor cumplimiento de
este objetivo.

Art. 14, — La presente ley entrard en vigencia a
los tremta (30 dias de su pltb‘mauw\ en ¢l Boletin
Oficial. '

Art. 15— Comuniquese al Poder Ejecutivo.

Silvia 17 Martinez.

v
/
i

PROYECTO DE LEY

El Senadoe v Camara de Diputados, .

Articalo 10— Sustittvese en todo el texto de la
ley 24, I‘)v la expresion “material anatomico” por ¢l
término - 11\50\' entendiéndose por “tepidos” al
erupo de células dmmmdd\ a cun min CON una mis-
ma funcion hu,m

Art. 2° ustitivese el art
por la siguiente redaceion:

iculo 19 de la Loy 24,193

Articuio 1 La ablacion de érganos v leji-

dos humanos sc regira por las dmnmmonu
de esta lev en todo ol tumtow de la Republica
cuando se electiie con fines de implante en
Pelbk)‘ax;m Vivas.

No estan comprendidos por la presente los
tejidos naturaimente renovables o separables

del cuerpo humane salvo que se trate de célu-
las progenitoras hematopoveticas obtenidas y
preservadas para su posterior implante en se-
res humanos.

La autoridad de aplicacion determunara las
copdiciones v los alcances con (ue el xeno-
trasplante o cualquier otra téenica futura relati-

va al trasplante de Organos v tejidos qucdﬂra
comprendida en las previsiones de esta ley.

Art. 37— Sustittivese el articulo 13 de fa ley 24.193
A que quedara redactado de la siguiente forma:

Articulo 13: Los jeles o subjetes de los equi-
pos v los profesionales consignados en el ar-
ticulo 37 debetdn informar a los donantes vi-
vos v a los receplores, y en caso de ser ¢slos
tltimos ncapaces. a su representante legal o
persona que detente su guarda, sobre todos
los aspectos ue resulten necesarios para ase-
gurar que la voluntad de donar o recibir se ex-
prese con pleno conocimiento del acto v sus
consecuencias.

Fn caso de que los donantes v Jos recepto-
res no se opongan la informacion serd sumi-
nistrada también a su grupo fammlior encel or-
den v condiciones previstos por el arliculo 21
de la Tev 24,193 v modificatoria.

El cur 1pl‘micmo de este requisito, la decisién
del dador, 1a del receptor v la del representan-
te legal cuundo correspondiere. serd asentada
grreunstanciadamente en un acta cuya formy se
establecerd por via reglamentaria,

i caso de wasplante de médula osea la m-
formacion sera dada. ademas ul representante
legal del incapaz.

Eu los supuestos mnlcmplmim en ¢l Titulo
V el lapso entre la recepeion de la miormacion
¥ la ope’mim e }‘C\J“\u no podra ser inferior
a cuarenta v ocho (48) horas.

Tratandose del supt
el articule 21,

weste contemplado en
respecto de donantes
‘\'cnco% fa miomuunn serd suninistrada al
solo efecto inlormativo « Jas persouas que alli
se enumeran

cada-

4" = Sustitavase el articulo 19 de Ia ley 24193

por ¢ Esv:u Hte texto:
Articulo 19
expresa:

~ Toda persona podra en forma

1. Muanifestar su voluutad negativa o afir-
mativa a la eblacion de fos organos o
tejidos de su propio cuerpo.

S

um'inf.zir de L mode espeetfico su vo-
lleud firmativa de ablacién a determi-
nados organos y tejidos,

Condicionar la fmalidad de la voluntad
afirmativa de ablacion a alguno o algu-

‘e
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nos de los fines previstos en esta ley
Implante en seres humanos vivos o con
fines de estudios o mvestigacion,

“

Artieulo 57 — Incorpérase ¢ la lev 24193, como

articulo 19 bis, el sigmente

Articulo 19 bis: Podra efectuarse la ablacion
de organos v otepidos de una persona fallecide
capas v mayor de dieciocho (18) anos sojo en
caso de que no existicra constancia alguna de
st oposicion cualquiera sea lo forma en que
hubiera sido mandestada ésta.

Articulo 6% = Incorpdrase a la ley 24,193, como
culo 19 ter. el sigwmente:

Articulo 19 ter: En caso de fallecimiento de
menores de diecioche (18) afios no emancipa-
dos, podran autorizae la ablacion de sus drga
nos o 'ciidns sus padres o sus representantes
fcpales

En ansencia de los padres, o del represen
tante legal, dicha antoriyacion podrd ser dads
potr el pariente consanguineo, hasta ¢l cuarto
arado melusive, capaz v mavor de dieciocho
(1R) afios.

Las personas de grade més proximo exclu
}11‘.1’1"1 f\ la opostcion de
ientro de
Uit IS0 21 le p nwlt‘xw obsta L ablu-
cion en ol cadaver del nenor.

1

ven o jas de graun

e T

Bl vineulo familiar o fa representacion que se
mvoque serd acreditada a falte de otra prucha
muh:mic declaracion jurada, la que tendsd ca
ricter de mstrumento pabiico, debicndo
acompatiarse dentro de las cuarenta v oocho
(48 horas la documentacion respal

Wdatoria.

Uncausencia de la personas mencionadas pre
cedentemente se dard intervencion al miste-
1o puptlar quicy podra autorizar fu ablacion por
resolueion fundada.

e tode To actuado. se labrard acta eircuns
tancrada debrendo o estublecimicnto bajo su
responsabilidad conservar las respe
constancias lu'l“llii'l]i.’\‘ voremite deinmediato
L(:pld\ cerbiice 1(1«1\ als 'mir\ndw du cor mam‘
.Ax» Acmm ¢ g ' -

clivas

el ml,m-‘.phv fento
to en i ~‘gmca‘-[c parrato hara pasil
profesionales mto. entes de la sancion pre-
ista en of articulo 2

‘i‘odo ;‘nmmn;mu det Registro
Capacidad de Tas Personas
las personas ca

(IR) atios que
s tramite ante dr

t\Ll'u nnlrwch: are
paces. mavores de
coneurran @ realivar

cho organismo la manifestacion de su velun-
tad positiva o negativa. o bien su negativa a
expresar dicha voluntad, en los lélmiuos del ar-
ticulo 19y 1Y bis.

Dcha manifestac16n o st negauva a expre-
sarla serd asentada en el documento nacional
de identidad del declarante v se procederd a
comunicarla en forma inmediata al Instituto Na-
ctonal Central Unico Coordinador de Ablacion
¢ Implanie (Incuca)

La reglamentacion establecerd otras formas
v modalidades que | faciliten {a manilestacion
de voluntad de las personas comprendidas
en este articulo las que seran simplemente
ennmerativas,

Todo establecimiento asistencial pablico o
privado obrard a los efectos de este articulo.
como delegacion del Instituto Nacional Central
Unieo Coordinador de Ablacton ¢ Implante
{Incucuan) stendo esta condicidn imescusable
para su habilitacion.

La Policra Federal v ¢l Instituto stc.innal
Central Unico Coordinador de Ablacion e hm-
plante (Incucar) deberan registrar en su caso
en el documento nacional de identdad la vo-
luntad del dador debiendo comunicar dicha cir-

cunstaneia al Ke ade Cival v Ca-

1

cnro de log cineo

istro del s

Crsonds «

a
2

mczdad de las b

2 de fa ley
siguiente

¢ artx’cu‘t-\

Asticulo 211 En caso de muerte natural, cuan-
do fa voluntad del causanie n‘sp“cm de sus
organos votenidos no se encuenire documen-
tada en la forma prevista en estu ley 0 1o se

cuente con otros medios probatorios de dicha
voluntud. podran testimoniar sobre. ella:

ai il comvuge no diverciado gue convi-
va con el fatfecido o ¢l comviviente no
conyugal durunte pot lo menos tres (3)
aftos, en forma contmuy ¢ minterrum-
plda:

i Cualquiera de os hijos mavores de die-
ciocho (18) afios:

¢) Cuslquiera de los padres;

era de jos hermanos mayores de

dicu(:c'ﬂu (18) anfos.

fu quiera de fos nietos mavores de die-
hn i x«")} afios]

KL Luznqmcm de los abuel

¢/ Cualquier pariente consanguineo hasts
el cuarto grade ivclusive,

h i Cualquier pariente por atmxdud hasta ol
St Cmndn gmdo meiusive
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Arl 9

iy El representante legal. tutor o curador;
J+ Cualquier persona que fuere familiar del

causante quc 10 s¢ encuentre compren-
dida en los ineisos precedentes v que
hubiere recit wido del causante ostensi-
ble trato famiha

Bl testumonio de lus personas que se en-
cueritren ¢n otden mas proximo en la enume-
racion anterior exgluven al de fas que se encuen-
tren en un orden inferior. [in caso de contradiceiones
en los testimonios de las personas que se en-
cuentren en el mismo orden se estarg a la es-
tableeida en el articulo 19 bis no existiendo vo-
tuntad expresa del causante.

La relacion con el causante y el testimonio
de su altima voluntad, serdn acreditados, a fula
de otra prueba, mediante declaracion jurada, la
que tendra caracter de nstrumento pubhw, de-
biendo acompatiarse dentro de las cuarenta s
ocho (48 horas la documeniacion respectiva,
cuafdo correspondierc.

- Sustitivase el artieulo 22 deda ley 24,193

por el st au wente:

Art 100 -

Avticulo 220 ¥n easo de muerte vielenta la
autoridad competente adoptara los recaudos
tendientes a ublear a las personas cnumeradas
en el arteudo anterior a efectos que testimonien
sobre Ju uttima voluntad del causante.

Il yuer que entionde en la causa ordenara en

el }up.\:ﬂ ets (6 horas a partir del fallecimien-
to la t"i\:llblul‘ del médico forense pohicinl

o quien cumple tal fineidn. o fin de que dicta-
e nos votepidos que resulten ap-
tos pata ablacionar no afectaran una eventual
BECTOPSIA.

51 1os or

Aur exsstiendo sulorizacion expresa del cau-
sante o el testimonio referido en el articulo 21
dentro de las seis 16 horas de produeido of de-
ceso, el _mc.f notificard al Instituto Wacional
Central Unico Coordinador de Ablacion e hn-
plante (Incucaiy o al organismo jurisdiceional
correspondiente la resclucion que autoriza la
calizacion de la ablasion
Una negativa det maeistrado interviuente
pary autorizar ju realizacion de la ablacion de-
bern estar Justificada conforme los tequisiios
exigidos en fa presente lev

150 hj del articulo 27
guienie:

4 -
el e

!

Sustituvese
afev 24 el s

{93 por e

b Sobre ol cadaver de quien expresamen-
te se hubiere manfestado en contraric
para la ablacion o en su caso del orga-
no u organes respecto de los cuales s
hubiese negado la ablacion, como ast-
mizmo cuando se pretendieren unbizas

Art. 120 -
24,193, por ¢l siguiente:

los organos o tejidos con fines distin-
tos a los autorizados por el causante. A
tales fines se considerara que existe ma-
nifestacion expresa €n contrario cuan-
do mediare ¢l supuesto del articulo 21
de lu presente ley.

Art. 11 — Susttiyvense los incisos 7 v ¢) del ar-
ticulo 44 de la ley 24.193 los que quedaran redacta-
dos del la siguiente manera.

n} Coordinar la distnbucion de organos u
mvel nacional, asi como tambicn la re-
cepeion v envio de los mismos it mivel
interacional v las acciones que se lie-
van a cabo para el mantenimiento de los
siguientes registros:

) Registro de personas que hubicren
man'm\*tad-\) su posicion a la abla-
c1on de sus organos Vo tejidos.
Registro du PETSONAs (ue acep-
taren la ablacion o condicionaren
la misma a alguno de sus Grganos
o a algunos de los fines previsios

en Ja siguiente.

Registro de manifestaciones de ul-

tma voluntad, en las condiciones del

articulo 21 en el que consta la wen-
tidad de la persona que testimonia

v su relacion con el causante.

‘txg

e

(S}
-

7) Dirir las acclones que perniitan mante-
ner actualizados los mgl\m‘“ creados
por la presente lev en ¢l orden vactonal.

Sustituvese el articulo 43 de la ley

Articulo 450 Uil Insututo Nacional Central
Unico Coordinador de Ablacion e Implante
(Tncucai) estara a cargo de un directorio inte-
grado por un presidente. un vicepresidente s
tres directores, designados por el Poder jecu-
tivo nacional de conformidad con las siguien-
tes disposiciones’

a) El presidente scrd designado a propues-

ta del Ministerio de Salud;
El vicepresidente serd designado a pro-
puesta dd Consejo Pederal de Salud

¢l Los dire u\ms seran designados previo
concurso abierto de [1![1105 Voantece-
dentes con destacada travectoria en la
temdtica. cuva evaluacion estara a
g0 del Ministerio de Safud:

i Los miembros del directorio duraran
cuatto (43 afos on sus funciones v po-
dran se reclegaidos por un perfodo mas.
Tendran dedicacion de tiempo comple-
to v no podran participar patrimo-
mialmente en ningin wstitute. entdad

catr-

.
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o institueidn vineulado con ¢} objeto
esta lev.

At 13, — Sustititvese en la lev 24.193 el texto do

articulo 62 por el siguiente:

Articudo 62: EI gobterno federal debera ins
trumentar una intensa campafa destinada »
mnformar a la poblacion ¢l alcance del régimes
Gue por la presenme fev se instaura. sefialando ¢
cardeter voluntarto, altruista, desinteresado -
solidario de fa donacion de éwanns v iendos

E1 Mimsterio de Salud celebrara convenio
con ofras entidades u organtsmos pablicos «
privados. nacionales o internacionales para ¢

mejor cumplimiento de cste objetnvo.

Art. 14, — La presente |
los treinta (30) dias de
Oficial.

Art. 15

€y enlrata en vig
su publicacion en ¢l Boletn

-~ Comuniquese al Poder fjec

Hugo R Cettour,
Domingo Titale,

Tomds R. Pruvas.
Oscor . Gonzdlez.

8
PROYECTOQ DE TEY
Ll Senade v Camara de Dipuicdos....

Articulo 1Y — Sustittivese ¢f articulo 62 de ja e
24193 (trasplante de organos) por el siguient
texto:

Articulo 620 A partir del 19 de enero de 2004
se presumird que toda persona capaz mag or ds
21 afios que no hubiers manifestado su volun
tad en forma nepativa en los térmimos del a
ticulo 20 ha conterido tacitamente fa autoriza
¢10n a que se reiiere el articulo 19

Los familiares enumerados en el articulo 2
podrin oponerse a lu ablacién en los ermino:
v condiciones de a citada novma.

1 conbivo.

Arle 2 — Comuniquese al Poder T

Adriana R. Bortolozzi de Bogudo.

OBSERVACIONES
|

de 2004,

Buenos Aire de diciembre

onarable Camara o
la Nacién, don Fduardoe €

Al seitor presidente de la H
Dipuitados de

Camaiio.

SO
¢ mi eousideracion:
fengo of agrado de dinginme de {m

a usted a fin
[

mular ohservacion al Orden del Dia N 1912 (i

contiene ¢l dluamul de las comsiones de Legisla-
cion General, de Aceidn Soecial v Sumd Publica v de
Legislacion Penal, referente al provecto de ley (ex-
pedicate $8-P1.-04), por el cual se aprucha modifi-
car la Ley de Ablacion e Timplante de ()zg,cmm v Ma-
ter mi 1\mmm1uv ey 24193, wdo ello contorme a
las disposiciones del articulo 113 del reglamento de
csta Homn’ah;c “dmara.

lLa presente observacion se encuentra motivada
en lu violacion de los derechos mas fundamentules
de las personas, entre cllos, la autonomia personal ga-
rantizada en ol articulo 19 de la Constitucion Necional
v los tratudos mternacionales de derechos. humanos
con jerarquia constitucional (articulo 73, inciso 22 de
la Constitueion Macional). La viclacidn de estos der
chos se efectiin en tanlo of Estado deade, por sobre
la voluntad de las personas. ef destino de sus cuer-
ros Juego de st muerte a traves de la ’}

figura del con-
sentimiento presunto en la deonacion de drpanos. Si
bren el individuo puede manifestar su voluntad en con-
trario, s¢ obvia todo mecinismo wendiente a garantizar
que las personas tengan conocimicnto efict
destino de sus dreanos v en consceueneia,
gjereet T prerrogativa de aponerse

ivo del
puedan
Actualmente, en su ar 1“110 62, T lev vigente es-
tublece expresamente of consent mm to presunio de
las personas para la ablucton de érganos. Dice este
articulo: "A partir del 17 de enero « IL FU96 se presu-
wmird que toda persona cupasz mavor Jde dicciocho
(I8) uios que no hubiers manilestado sy vohintad
en forma negasva en los Wrmines del articulo 20 La
conlernido tactiamente la aulorizacion o que se relie-
re clarticnlo 197

La norma eitada establece ademas {u postbilidad
detos famifiares divectos de oponerse o la ablacion
fijando los rminos vy condiciones que deberfun se-
guirse, Sin embarge, esta norma enwmen una con-
dicion previa para la operatividad del consentimien-
0 presunto menctonado,
para que o

Inefecto, establece que
dispuesto precedentemenic enire on vi-
,‘iiL el Poder Pmuumw dchc,a haber llovado a

nsa campatia de

en forma pernrmente ung e
de n‘rim‘n‘x;u 3

acidon v difusion a efcctos

wientizar a 1o poblacion sebre los aleances del
zcgim'n 4 que se rch:‘m 2 parmato ﬂn‘;cnm v debe-
ré existir constancia de ‘rw T Menos d\ setenta
por ciento (708
afios ha sido u.»r.smt-.nun ‘

Q

. &5

et

cd e

\D‘\.LA('.
Apurtandose de la normauva vigente.
los 57 v %¢ del diciamen del Poder | fecutvo esta-
blecen el “consenumi » plena -
gencia. s requert gue o sociedud sea prev
mformada de estas oireunstancins. s 'lccir

erdo ph‘\uu[&’ MY

fa mo-
dificacion que propene ¢l dl("\dl“ul' unicamente tien-

e nrformuar v educar 2 fa
a tematiea. Por otre ade. o3
una opeion legislativa que claramente viola dere-
chos e mxl\im,mm} nente reconocidos

de g elndir el deber estatal ¢
poblacion acerca de |
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Vielacion del principio de aiionomia personal
(articulo 19 de la Constitucion Nacional)

De este modo, el dictamen mencionado viola uno
de fos principios mids findamentales de nuestro sis-
tema juridico, ¢s deetr, la propia autonomia perso-
nal. warantizada en ol articalo 19 de la Constitucion
Nacional.

Al res specto, el proveeto de ley que se dictamind
destaca que “en caso de donacion de organos pro-
venientes de donuntes cadavericos, quien debe dis-
ponier de st cuerpo para después de su muerte es
el mismo donante”, reatimmando asi el prscipio de
auwtonoinia de la voluntad. Fn efecto, ol acto de do-
nucion de organos. en cuanto 4 su naturaleza juri-
dica, com’.'a!c en el epercicio de un derecho perso-
nalisimo. ¢l de disponer del propio cuerpo. v que
conlleva las swguientes caracteristicas: es de natu-
raleza innata. extrapatrimomal de ejereicio vitalicio
v relativamente wdispontble por el propio titular,
Asi, o se comprende como a partiv de dichuas razo-
nes que se enuneian en los fundamentos, se pro-
ponen modificaciones a la lev vigente que no ha-
cen mids que Violadas explicitamente.

En consecuencia, a raves de la sancion del die-
tamen se vulneran los presupuestos nherentes det
propio sistema democratico, gue tal como lo sehala
Carlos Nuno, son {os principios de dUlUl‘Om‘a 1n-
violabilidad v dignidad de la persona.

el prineipto de autonomia moral —inescindible
del discurso moral-, se deriva otro prineipio mds es-
pecifico, conocido come prineipio de autonomia
personal, Conforme cste prineipio, se debe garant-
zar a cada ndividuo la libertad para clegir v mate-
ralizar su pmmo plan de vida, por lo cual queda

vedado 1;11}"& ner a las personas ideales de excelen-
c1a personal,

Obviamente. el dictamen en (mahwm avasalla nues-
fra autonomia personal al imponernos deteriminodos
planes de vida, el 1 ser “sohdurios” ¢
constituinos en donantes de drganos, aun coniry
nuestra propia voluntad (r obviando por completo
cual o3 nuestra voluntad, Yo que 1l siquiera scremos
informados de que vamos & ser “donandes presuntos’

I
i

en este caso,

derecho o decidir sobre
es una derivacion funda derecho o la au-
fonomia personal, Obviamente m‘ln nos compete
nosotros musmos Jdecidir el destino de nuestros or-
ganos tuego de nuestra wuerte, B Bstado tiene ve-
dado tomar Jdecisiones tan porsonades como la men-
en razon de que de fo contrario violaria
nuestra propia atlonomia.

sm\ Propio cgerpe
l

clonada.

Bl Estado tampoco puede nuponernos determina-
dos planes de vida v restringir nuestra posibilidad
de opeidn. como Yo hace al disponer que todos ele-
gimos. prosuntamente, donar nuestros Greanos.

El provecto cuestionado supone que todos dec-
dimos doBar puestros O1Eanos st no nos manifes-

Hmos expresamente en contra. De este modo, el Fs-
indo decide por nosotros v nos hace asumir el cos-
to de oponernos a esa decision de manera explicita.
Como veremos mas adelante, en una sociedad con
normes diferencias soctoeconomicas, educativas.

una desigual posllnhddd de acceder a las institu-
ciones, no puede cabalmente sostenerse que el he-
ho dc 1o manifestarse en contra de la donacion
le Organos cs tdcitamente conscntirla.

Por otra parte, segun el principio de mviolabili-
Jdad de las personas va mencionado, los derechos
etian como defenses de ciertos 1utereses indivi-
fuales frente a reclamos fundados de terecros (va
ean personas mdividuales o de algtn ente colecti-
vo). Claramente. este principio veda las disposicio-

nes previstas en ¢l dictamen cuestionado en razon
le que prohibe utihizar a las personas en beneficio
et interes general. Mo se puede avasallar los dere-

chos de una persona en benelicio de la unhidad ge-
neral o del mterés de otras personas, es decir, no
e puede violar 1z awtonomia per sonal a los Dues
de conseguir maver cantidad de personas donan-
tes. Fn tode caso, st de vespetar la autopomia se
rata. es deber del Fstado realizar ia campaiia de di-
us16n ¥ concientizacién prevista en el articulo 20
de la Ley de Ablacion e Implante de Organos v Ma-
tertal Anatomico. ¥, a través de cllo, fograr que las
personas volurdariamente sean donantes de orga-
11os, en lugar de asumir fulsamente la real voluntad
Je éstas.

Y,

1 prineipio de mviolabilidad de la persona impi-
de al Estado que nos consagra deternunados derce-
chos, como en este caso la propua aulopomia per-
sonal ¢ que nos permite tomar las decisiones que nos
parezean correctas pura nuestros propios planes de
vida, vuinerados en bepeficio de la utiidad genceral
o a favor de teuuo\ Este es el modo adecuado de
entender los derechos que el BEstado nos oterga.

Fioalmente,
Jdos por Nino,

el ultimo de los principim ruenciona-
el prin mpw de dipmidad de
las personas. permite que los e fividuos puedan
adoptar validamenie deeisiones —obligaciones v res-
ponsabilidades— gue signifiquen una limitacion de
los derechos de los cuales son ttalares. Obviamen-
te. este principio protege a quienes decidan ser do-
navtes de organos. pero no permite que otras per-
sonas, mucho mienos lstado, tomen esta decision
par ellos.

;

es dect T,

¢l sistema act

No olvidemos que i a traves del
articulo 20 de la lev vigente. pernute a los fanuliares
de ta pcm‘»"xa autorizar ta donucion de organos aun
cuando el dovante o 1o hava hecho expresumente.
Esta parece ser una reglamentacién tolerable del prin-
cipio de aulonomia gue perpute que se clectien ma-
vor cantidad de donacienes de drganes sin que ¢}
tstado mterfiera en las decisiones de las personas.
sobre todo porgue es presumible que los fumiliares
CONOZCAN MEOT Gue el Iistado cual es o hubiera sido
su volantad,
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Una decision poco igealitaria

Amén de lo destacado, ¢l consentumiento presun-
to supone que las personas tenen posibilidades rea-
les de oponerse. o que dificilmente puede ocurrir st
los ciudadanos desconocen que son donantes pre-
suntos. Como es sabido. las leves se entienden co-
nocidas por todes. Sin embargo, las condiciones so-
de nuestro pais v Tos niveles altos de
analfabetismo nos peimnen suponer una desigual-
dad en perjuicto de las personas mas desavenlaja-
dis. De esta fonna, el dictamen privilegia la posicion
de '11 enes tienen un real acceso a las mstituciones
v a la informacion necesuana pare ctectivizar derechos
Los problemas de mformacion acerca de los derechos
reconoerdos v los wnumerables obsticulos que difi-
cultan el acceso a las instituciones cn nuestro pdh
son obvios. pero sin embargoe el dictamen po se hac
cargo de ellos gncluso los desconoce en cuanto Cli—
mina las obligaciones que ¢f bistado tenda de mfor-
mar a todos acerca de sus dercchos en relacion con
la ablacion de drganos). Asi. solo '}ui\.h“‘ poscun b
informacion pertiente v oun real aceeso a Lm mstifu-
ciones. podrin nponcr\'c al mnscnmmcnm presun-
o, a diferencia de aquellos que se encuentran o
peores wmii-;ye.'-ms {los que nunca —va sea por des-
CONOCINICIO O por 'm CORTOR que nzphc'l en diver-
sas tegiones del puss la realizacion de clertos trimi-
tes— accederan @ oponerse a o ablacion).

ciales

Como va tue menctonado, se propone una modi-
ftcacion gue no s tal la ley acual va establece o1
3 mimk: ip" esunto. pem mio una vez que <l

o la prac-

sodetiva de M pro-

tica, ‘m Lmlw hmdzhczu.mu e
analisis oy reles
que cluramente pe
mavores umquum s e aee
tormacion.

i ‘3’*1}‘
gacion. (uicnes tienen
ceso a la educacion e w-

En consecuencia, el dictamen que se observa ne
solo es iconstitucional por vrolar la autonomia per-
semal voel prinepio de inviolabilidad de las perso-
nas, lundamentos mas basicos de nuestro sisteraa
democritico, sino gue ademas tiene como conse-
cuencia un traio desigualitarie viclatorio del articu-
lo 1¢ de 1o Constitucion Nacional, v de los diversos
iatados internacionales de derechos bt
Jerarquia consiitucional, este sentido, se disen-
mna, en razon de la POSICION €0 nemica o social, o
wna amphia faccion de la pebd

dnos con

dacion del acceso a su
durecho a disponer de su cuerpo post mortem.

Lia cuestionable tecnica legislativa

Ademas de las razones mencionadas. que por su
peso son suticientes para rechazar el provecte en
andlisis, debe destacarse también que la redaceion
del provecto dictsmimado resulta casi ncomprensi-
ble Muchas lecturas se requieren para poder com
prender cémo funciona el consentimiento presunto
que se pretende implanentar

TADOS DI LA NACION Reunion 12°
Por elle. mdependientemente de comneidir o no
con el consentimiento presunte. voaun tolerando

que la mformacion v la concientizacion no se reali-
70 v que esto afecta a las persenas con menos re-
cursos v educacion. tambidn debemos destacar que
se otorga un tratamiento juadecuado de este insti-
tuto.

En efecto, el dictamen observade establece en su
modificacion al articulo 19, que toda persona pue-
de en lomia expresa manifestur su voluntad negati-
it o posiiiva de donar sus organos. b case de que
la voluntad sea po%l"\'u las personas pucden hinui-
tar la donacion a crertos organos en particular. o
bien. pars algunos ‘mm especilicos.

J

Por su parte, ¢} articulo 19 tas que se pretende
meorporar estublece que podra realizarse la ablacion
de drganos sobre toda persena maver de 18 afios.
que no hava dejado constancr expresa de su opo-
sicion a que dsta se practique. De este modo, ¢s
blece ¢l consentimiento presunto de las personus
respecto de la donacion de drganos.

Comipleta el sistema la modilicacion al actual
articulo 21 respecto de las donaciones que se reati-
sanen los caxos de muerte natural. bsta norma dis-
Pene qUe CleTias Personds. siempre que se encueh-
tren en el Jugar dc] deceso v oestuviesen en pleno
uso de sus facultades mentales. pod cuenta
de e Gltima voluntad del donante. Aderaas. esta-
hlece giie este testinomo prevafece \"\‘)hr’c la propa
voluntad del donante toda ver que dispone que
“Ln caso de resuliar contradiceiones en h:s testi-
monios de las persounas que se cncuentren on e

mismoe orden, prevalecerd la voh ]

1 dar

] i

[Iha. %

ad expresa Je
causante v a fulta de ésta se esturd u la establectda
en o} articulo 19 bis” por ¢jemiplo. st las
personas que s encuentrun en zgu'x! niveltestinmo-
nian de manera consistente que ¢ cugsante no gue-
ria donar sus uzganos, la donacidon no puede reahi-
varse aun cuando la voluntad del causante conste
en su documento,

Cbes decnr.

Es de destacar que st bien corresponde dar prio-
ridadd 2 la tluma volunted del donunte. toda vez que
¢ste siempre tiene posibihidades de rovocar su do-
DUCION O mx} onerla, o cierto es GUe oSl Gonna no
protege T propa voluntad del casante. por diver
S48 CUCStK

ONeS e @ continuacion se detallan.

vt 1.
wdad a o

thargo. el

Por un tado, fa norma pretende dar prio
GWuma voluntad del donante
mecasmo que uliliza para esia profeceidn es viil-
nerable. Fn cfecto, wno de fos maveres probiemas
para proceder @ Ja ablacion de drganos es fa oposi-
cion por parie de los fumihares, en razon del estado
emocional en que se encuentran al momento de
practicarse.

zw T “(k @

Por elio. es rdiculo sostener i proteceidn de la
voluntad del donante cuando dejamos e manos
los tamuliares testimoniar sobre o Qluma decisid
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este. Claramente. sc les estd dejando en manos de
los {amiliares una herramients que puede ser usada
para violar la propia voluntad del donanie. T'n este
sentido, planteamos la observacion al dictanien en
andlisis v consideraros que debe mantenerse la ac-

tual redaceion det articulo 21 que impide a wdas las
personas.

inclutdas obviamente los famibares, revo-
car la decision del donante. Tista norma garantiza ¢l
derecho 4 Ja autonorma personal en razon de que
hace prevaler la propia voluntad del donante.

Otra de lus cuestiones, que esta relacionada con
la menctonada hacen nsostenible la propuesta gue
se pretende implementar, es la enumeracion de las
personas que pucden dar cuenta o tesumoniat so-
bre ta dloma voluntad del causante

En efecto. ta norma que se pretende aprobar enu-
mera. con un sistema de pr clacion entre los distin-
s S'pruml/w a los tarmifiares que pueden testimo-
mar sobre Ja ltma voluntad del causante. Iin este
sentido meluye, en este orden. al convuge o convi-
viene en primer ermino; fos hijos mavores, los pa-
drest los Rermanos mavores: los nictos mayores,
los abuelos: cunlquicr pariente consanguineo has-
ta cuarlo grado inchstver cualquier pariente por afi-
mdad hasta segundo grado inclusive: representan-
te tegal. tator o eurador: cualquier persona tamiliar
no ineluida arueriomente o que hubiere reetbido del
cansante ostensible trato famuliar: cualquicr perso-
na que hubiere fonwde relacion de anustad: cualquier
persona que hubiere terudo relacion laborals cual-
quier otra persona que hubiere estado con el cau-
sante ol momento del deceso.

Dl analisis e este articilo v 1o mencionado an-
teriormente surge (ue. por ejemnplo, ¢l taxista que
Hevé al hospital o causante cn el caso en que éste
murtera on ¢l camino, puede dar testimonio de su
altima veluntad, v de contormidad con o previsto
en la nonma analizada anteriormente, puede cambiar
ta propia voluntad del causante aun cuando ésta se
hava realizado de manera expresa. Puede constderar-
S€ U DO se encucntra en la intencion de quieties
proponen este provecto los COMSLCUCNTIS qire agui
se enumerai, pero no podemeos desconocerius.

Por todas estas razones os que corr
rechazo al dictamon mencionado,

esponde el

Muarcely 17 Rodriguez
o]
3

Buenos Alres. 28 de diciembre de 2004

de la Honorable Camara de
la Nacien, don Eduardo .

Al seftor presidente
Dipntados de
Camafio.

S/,

Tengo el agrado de dirtgirme a usted a clectos
de tormular observacion al Orden del Dia N" 1912/

O que contiene el dluamen de las comisiones de
facion General, de Aceién Soua] v Salud Pa-
b .ca v de Legislacion Penal referente al proyecto
d - ley por ¢l que se modifica la lev 24.193, de tras-
ponte de Organos v material anatomico humano
Nuestro blogue de Autedeterminacion v Libertad
rechaza el ot ad<> dictamen por cuanto consideramos
Tty importante impedir su aprobacion v estimular,
¢ cambio, la ditusidn del problema de la falta de
conantes, ¢l debate pablico del tema para que la po-
tacton participe v oextja que to que se establezca
a‘,ruadrc el tema como algo que stafie al ambito pri-
vedo voa lo decision expresa de cada uno, por un
fulo; a h solidaridad, por el otro. T.o contrario de o
(e se propone en el provecto cuva aprobacion se
ceonsepi. La falta legitima de confianza en las mst-
teeiones, el riesgo latente del trafico de Organos, el
desconocimicnto popular de lo que se estd preten-
liendo fegislar. L oposicién de mstituciones como
v Asoctacion de Trasplantes, la sugestiva modifi-
aclon que se propiciu del Inencar, mtentando trans-
smarlo en un apéndice del Pader Hjecutivo nacio-
wd, el intervenetonismo estatal en ambitos referidos
o privativo de cada uno. los efectos negativos
e tendrd en los propios objetivos que se dice bus-
ar. Ja experiencia internacional negativa respecto
e modificaciones como las que se plantean son,
atre otras, las razones de csta observacién. Bl tema
o de enorme gravedad v deberfa ser reimudo mae-
Camente a debate de las comisiones.

Pista observacion es presentada de ucuerdo a las
Aisposiciones del articulo 113 del reglamento de esta
'dmara.

as rarzones de esta observacidn serdn ampliadas

desarroiladas en el reomto en ocasion del debaie
pertinenie.

Atento a lo expuesto, dejamos constancia de la
presente observacion en los térmunos reglamenta-
1os fijados.

Luis F. Zamora.

Sr. Presidente (Camafio). ~ En considera-
vidn en general,

Ticne la palabra ¢l sefior diputado por Cordo-
ba

Sr. Gonzalez (O.F). — Sciior presidente...

Sr. Rivas. ~ ;Me permite una interrupcion,
sefior diputado. con of permiso de Ja Presiden-
cia?

Sr. Gonzalez (O F). — Si. sciior diputado.

Sr. Presidente (Camaiio). — Para una mie-
rrupeion tiene la palabra el sefior diputado por
Bucnos Atres.

Sr. Rivas. — Seflor presidente: seria bueno
saber cual ¢s ¢l criterio que se tiene en lo que
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se reficre. por lo menos. al plan de labor que
estamos desarrollando en csta scsion. Digo esto
por lo siguiente: ¢sta ¢s una sesion de caracter
cuasi urcgular porque venimos de un pase a
cuarto intermedio que ¢ste cucrpo no resolvio
sino que lo resolvic usted como presidente de la
Camara, haciendo uso de una facultad quc no
le es propia v que no aparece en ninguna parte.
[a tacultad suva, sefior presidente. os iavitar al
pasc a cuarto mntcrmedio.

Sr. Presidente (Camafic). — Es lo que hice.
v usted se sentd para sesionar. seior diputado.
Los mvite v vinieron. Logramos ¢l namero v sc
desarrollo la sesion.

Sr. Rivas. — |No estoy cuestionando csta se-
sion! Lo que cstoy diciendo cs o siguiente: us-
ted es el presidente de esta Camara. votado por
todos nosotros. pero no ¢l principe de la Cama-
ra..

—Vartos senores diputados hablan a s

e/

Sr. Presidente (Camafio). ~ jTrateme con
respeto. sefior diputado, porguc vo o trato con
respeto!

Sr. Rivas. — ;Lo ¢stoy tratando con respeto!

Sr. Presidente (Camano).- jNo. mc estd tra-
tando mal!

Sr. Rivas. — Lo que digo ¢s que ost Cd 1O
ticne derecho a comcter arbitrariedades des
¢l lugar que ocupa.

Sr. Presidente {(Camanio). -
trario, soy justo!

Sr. Rivas. - Si usted no cumple ¢l reglamen-
to, cs arbitrario. ([ Me p\,rmx [urmxmr sehnor
presidente. para justamente demostrar que deja
hablar a aquellos diputados quo estan en el uso
de la palabra?

Sr. Presidente (Camano). - Esta cquivoca-
do. senor diputado. Es un tema que usted no
tendria gue haber planteado.

Sr. Rivas. — Lo que estov plantcando es lo
sigu Cnlx, st ¢l blogue de la mavoria efectiva-
mente esta dispucsto a sostener hasta su tinali-
zaci'm ¢l tratamicnto de cste tema, bicnvenido
caso, como hacemos en cada una

SCSIONEeS, NOS qmdarcmox atrabajar. Pero
st ¢l blog dy la mavoria va a hacer lo nusmo
qucen otras sesiones, chuvendo la titima. donde
no tenia ¢ numero para votar porque termina-
ron despoblando el recinto. entonces seria im-

iNo sov arbi-

portante que en ¢l momento en quc tengamos
quorum resolvamos si esta sesion debe pasar o
no a cuarto mtermedio.

Sr. Presidente (Camafio). - No cs asi. sc-
nor diputado. Hay antecedentes en la Cama-
ra..

Sr. Rivas. - jNo hay ningin anteccedente.
sefior presidente!

Sr. Presidente (Camaio). -
se los voy a hacer leer por Sceretarial

Sr. Rivas. -~ St usted me lee algan articulo
que diga que usted tiene esa facultad. .

Sr. Presidente (Camaiio). ~ No ¢s justo lo
que csta planteando, scitor diputado. Esta Ca-
mara sicmpre paso a cuarto intermedio de csta
forma, v le vov a dar antecedentes suficicntes
como para que usted. .

Sr. Rivas. - jLéame ¢l
antecedentes!

Sr. Presidente (Camaric) - Por Sceretaria
se van a leer los antecedentes de fa Camara.

Sr. Rivas. - [ Qu¢ antecedentes de fa Ca-
mara’ jLeame ¢l reglamento de fa Camara!

Sr. Presidente {(Camano). — El reglamento
dice que el presidente tiene la facultad de invi-
tar a pasar a cuarto intermedio. Yo mvité v los
senores diputados vinieron,

Sr. Rivas. - /A quin invita usied? Usted
MVILa a un cucrpo que tiene quorum. .

St Pre%identc {Camano). — Por Secr
s¢ dara lectura de los antecedentes.

Sr. Secretario (Roliano). ~ El articulo 71 del
reglamento dice: “El presidente pucde invitar a
la Camara a pasar a cuarto 1::101131:,(}10 .

Sr. Rivas. - Invitar ¢s mduci a otros a que
tomen una decision,

Sr. Secretario (Rollano) - Ocurrio ello of
16 de diciembre de 1983, ¢l 9 mave de 1984 ¢
9dem am de 1985, los dias 7 v § de mavo de

1986, ¢l 6 de mavo de 1987, ¢l 5 de noviembre
de 19‘87. v habria veinte ¢ treinta casos mas. ..

Sr. Presidente (Camafio) - Piudid antece-
dentes. seiior diputado, v los hemos dado

Sr. Rivas. - Pedi que se aclarara en qué parte
del reglamento se le asigna al presidente esa
facultad. Usted no tiwnc esa facultad.

Sr. Presidente (Camano). - Invité a los se-
fores diputados a pasar a cuarto intermedio v a
asistir a ¢sta reunion, se logro ¢l guorunm nece-

iSi los hay.

articuio. no me dé

ctaria
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sarto v de csa forma queda avalado ¢l cuarto
intermeclio.

Es mads. si cste tema no se trata hoy. voy a
volver a invitar a pasar a cuarto inte srmedio y
haremos una mterpretacion la semana que vie-
ne. Es la Camara la que dispone.

Sr. Pernasetti. — Pido la palabra

Sr. Presidente (Camafio). - Tiene la pala-
bra el sefior dipatado por Catamarca.

Sr. Pernasetti. — Sciior preaidvntu cstamos
ante un importante proyecto de ley v antes de
que los oradores comiencen a hacer uso de la
palabra —incluso los de mi bloque— debo aclarar
gue lo hemos discutido ampliamente v hemos
dado a los micmbros dc nuestra bancada liber-
tad de accion. Algunos legisladores hablardn a
favor v otros en contra: varios de ellos ticnen
opimones fundadas cn uno u otro sentido.

Scra ésta una sesion larga. sin condimentos
politicos v quiza sca muy dificil respetar los tiem-
pos para cada blogue porque hay posiciones in-
dividuales diversas. Debe tencrse especial con-
sideracion para que todos aquellos que tengan
posiciones personales las pucdan plantear. De-
bemos darnos ¢l tiempo que sca necesario. Si
no podemos agotar ¢l tema en esta reunion. de-
beremos pasar a cuarto intermedio,

Estamos dispuestos a desarrollar ¢l debate.
pero previamente queria hacer esta apreciacion.
No estamos frente a una cuestion politica sino
ante un tema cminentemente personal. indivi-
dual, con libertad de conciencia, v en ese senti-
do vamos a trabajar.

Sr. Presidente (Camafio). - Ticne la pala-
bra ¢l sefior diputado por Cérdoba.

Sr. Gonzalez (O F)) — Seciior presidente: la
Camara inicia csta noche la moditicacion de la
lev 24193, que ¢s la que rige los trasplantes de
Grganos v tejidos en nuestro pais desde hace
alzo mas de dicz ahos.

Para esta Camara ¢sta no c¢s una lev cual-
quiera. Muchos de sus rmembros. algunos de los
cuales todavia estan ¢n este cucrpo, han tenido
una activa pasticipacion cn la sancion de csta
norma. que en st momento fue una ey moderna,
giemplar, v que permitio obtener grandes resuita-
dos ¢n nuestro pais en un toma tan caro v fan
importante como ¢s ¢l trasplante de 6rganos.

~Oeupa la Presidencia el sefior vicepre-

stdente 1° de la Honorable Céamara, don
Fduardo Artel Amold.

Sr. Gonzalez (O .F). - Es mas, diputados que
wn forman patte de este cuerpo también fue-
‘on autores de imiciativas. como por cjemplo la
ey de trasplante de médula 6sea. que significa-
on un notable aporte a la historia de los tras-
Hlantes de organos v tejidos en la Republica
Argentima.

El interés de csta Camara por el tema en
. uestion queda patentizado en el hecho de que
«lemas del provecto del Poder Ejecutivo que
hoy vamos a discutir v analizar, hay otras inicia-
uvas impulsadas por diversos micmibros del cuer-
po: los diputados Santilli. Osorio, Chava. Pinto
3ruchmann, Silvia Martinez, Pruvas. Bortolozzi
Jde Bogado. Rico, Lovaglio Saravia. v otros.
I:stos provectos presentados sc refieren a la
modificacion de la norma que rige el trasplante
e organos ¢n la Argentina.

Todos esos provectos, teniendo como cje ¢l
cnviado por ¢l Poder Ejecutivo nacional, han sido
analizados, discutidos v cstudiados en las dos
COmMIsiones que se abocaron a su tratamicnto.
Me reficro a las comisiones de Legislacion Ge-
neral v de Accion Social v Salud Publica.

. Que se¢ Jogro en nuestro pais con la sancion
de laley 24,1937 Sc consiguiod que la Argentina
ostuvicra a la vanguardia en materia de legisla-
cion referida al trasplante de organos. tanto en
Sudamérica como probablemente en el resto del
mundo. Se logré un impulso importante para la
solucion de un gravisimo problema que tiche que
ver con la situacion de los pacientes que requie-
ren un trasplante para resolver las dolencias que
los aquejan.

Lucgo de la sancion de ¢sa norma. desdicha-
damente vino un periodo de estancanuento en
materia de pohitica v programa de trasplante.
Fuc asi como en 1996 o 1997, a pesar de la
vigencia de la lev. habia una tasa de donantes
cquivalente a menos de scis personas por mi-
lion de habitantes. En otros paises sudamerica-
nos, como Chile v Uruguax. se habia superado
a la Argentina cn la cfectividad de esta cues-
ton.

El provecto de lev cuvo tratamiento inicia-
mos que esta noche no cs la primera medida
que apunta a mejorar la situacion de fos ciuda-
danos argentinos que requicren un trasplante de
Organos. Tampoco ¢s cierto, como sc ha dicho
por alli. que la futura norma pretenda resolver
el problema de los trasplantes en lugar de tomar
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otras medidas que previamente debicron habersc
adoptado.

En efecto, existe cn nuestro pais una politica

¢ trasplantes. En la Argentina desde hace mas
de tres afos hay un programa que ha sido
conscnsuado en el Ministerio de Salud v Am-
bicnte. a nivel del Conscjo Federal de 1a Salud.
organismo integrado por todas las provincias
argentinas. Mediante la intervencion de la Co-
mision Federal de Trasplantes v ¢ Incucai sc
ha logrado que esta politica alcance extraordi-
narios avances cn la materia. También se han
fortalecido los organismos provinciales du
procuracion v trasplantes de organos: sc han
aportado recursos téenicos v humanos. capaci-
tacion. cquipamicnto. nsumos. sistemas de in-
formacion v financiamicnto, lo que probablemen-
te sea ¢l tema mas importante ¢n esta cucstion
en los ultimos tres anos.

Se puso cn marcha un programa de calidad
cn procuracion de érganos. buscando coopera-
cion v agcsoramiento intermacional en cse sen-
tido. Tambicn se han Hevado adelaote intensas
campaias de difusion v de publicidad para esti-
mular la conciencia solidaria de los argentinos

(Cuales han sido los resultados do osta politi-
ca” Que la tasa de donantes. que como dijimos
cstaba por debajo de seis personas por mitlon
de habitantes. s¢ haya clevado a mas de dicr
donantes por milion de habitantes. Sin embargo
debemos sefialar que en algunos paises del mun-
do como Espaifia ¢sta tasa cs de 37 donantes
por millon de habitantes.

Como resultado de estas politicas consen
suadas entre fa Nacton v las provincias ¢l incre-
mento de los donantes ha sido entonces de un
67 por ciento: los trasplantes renales han au-
meotado un 76 por cicnto; los hepaticos. un 56
por ciente v los cardiacos. alrededor de un 90
por ciento.

Pesc a cstos resultados hafagadores. que ne
son fruto de la casualidad smo de una politica
seria. ordenada v coherente ¢jecntada con o
consenso de las provincias v conducida desde
los organismos nacionalcs. la situacion actun’
©s quc existen ain en la Argentina cerca de
seis mul cludadanos en espera de un 6rgano par
resolver un probloma gravisimo de su salud. Uno
de cada cuatre de csos seis mil argentinos o
argentinas que se encueptran on hista de esper::
son nifios, v agui cabe decir que con la provee:

cion actual solo el |3 por ciento de quicncs es-
tan esperando un organo verd satisfechas sus
demandas.

Debemos tener en cuenta que para reducir a
la mitad la cantidad d¢ pacientes en lista de ¢s-
pera s necesitaria. en los proximos tres anos.
incrementar por o menos tres veees la canti-
dad dc donantes.

Para muchos, ¢l tema que estamos analizain-
do csta noche consiste ¢n flashes televisivos
cada vez que un pacicnte, pricipalmente un nifio.
cntra en emergencia nacional. Entonces. el bom-
bardeo de los medios de comunicacion. los cua-
les han ayudado mucho para la concientizacion
de este problema. nos enfrenta a la realidad que
hoy cstamos tratando de mejorar.

Es importante que s¢ s¢ pa que este es un
problema sanitario mucho mas frecuente v tras-
cendente que realmente debe ser tenido en
cuenta. Para ¢so. considero util que los sciiores
diputados scpan que durante ¢l aio 2004 se
cfectuaron en la Argentina | 121 trasplantes de
organos. nui trasplantes de cémea ¢ mnumera-
bles trasplantes de tejidos, como por cjemplo
0s¢O.

Asumismo, on lo que va del corriente afo. ya
sc han realizado en nucstro pais 334 transplantes
de organos. Es decir que no se trata de una
cuestion inasible o de¢ cscaso impacto. v feliz-
mente, gracias al desarrollo tecnologico v a las
politicas que cn csta materia s¢ han tevado ade-
lante en los tltimos ticnpos. cada vez'hayv mas
soluciones.

La propucsta dc modificacion dc la ey en-
viada por ¢l Poder Ejecutivo consiste fundamen-
tahmente on incorporar la figura del consenti-
micnto presunto a fa fev de trasplante de
organos. Estamos convencidos de que fa idea
de introducir la figura del consentimiento pre-
sunto no hace sino expresar toda una moviliza-
cion soctal de conciencia solidaria que hoy exis-
te ¢n la sociedad argentina.

Una encucsta realizada en mi provincia, Cor
doba. mdica que menos def 10 por ciento de EO::
cordobeses se han inscrito como donantes vo-
funtarios de drganos en ¢l registro de donantes.
Sin embargo. 1 82 por ciento de los cordobescs
que no figuran como donantes voluntarios de
organocs han expresado on ¢sa cncucsta que
donarian sus organos al momiento de su muerte.
bsto explica. ratifica v mucstra que en ¢l con-
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Junto de la sociedad argentina cxiste csta con-
ciencia colectiva que hov intentamos sistemati-
zar. ordenar v de algin modo encaunzar por me-
dic d¢ la introdoccion de la figura del
CONSENIMICHLO Presunto.

JQué es el consentimiento presunto? Al es-
tudiar Ia lcgislacion comparada en matenia de
trasplantes advertimos que existen dos oxtre-
mes en materia do consentimicnto.

Por un lado esta ¢l consentimicnto expreso.
En las legislaciones que instalan la figura del
consentinmiento Cxpreso, cuvo caso paradigma-
tico probablemente es Japon, la donacion de
Srganos solo es postble st existe en vida del indi-
viduo una declaracion expresa en el sentido de
que hav consentimicnto para donar Organos des-
pucs de la muerte. En estos casos nadic puede
modificar ¢sa voluntad. ni siquicra la propia fa-
milia. Bn este tipo de fegislaciones si un pacien-
tc fallece v no ha firmado ¢n vida que quicre
scr donante de 6rganos, aun cuando toda su fa-
milia quisicra modificar ¢sa situacion, uo podria
hacerlo

En ¢l otro extremo de 1a legislacion compa-
rada esta la figura del consentimiento presunto
pure. cuvo ¢jemplo tipico es Austria. En cste
tipo de legislacion practicamente ¢l Estado cs ¢
duciio de los cadaveres de los ciudadanos. En
el consentimicnto presunto puro. salvo gue ¢l
individuo en vida s¢ hava negado a donar sus
organos al momento de su muerte, el Estadc
pucde disponer hibremente de ellos. Aqui tam-
poco la voluntad de la fanulia puede influir so-
bre esa situacion v sobre csa decision. Es decir
st al momento de la muerte ¢l individuo no hu
biera firmado que no quiere donar sus Organo:
la familia no puede unpedirio.

En relacion con nucstro provecto de lev. s
bien imstala laidea del consentimiento presunto
¢s decir. que todo individuo mayor de diecioche.
afios ¢n uso de sus facuitades mentales. salve
gue hava expresado lo contrario cn vida mscri
bicndose en un registro de no dovantes, s un
eventual donante de 6rganos. teniendo en cuen
ta las caracteristicas de nuestra sociedad, nuce
tra idiosincrasia v nuestra cultura, se hy
atemperado esa figura dando a la familia la pe
sibilidad de que exprese v testimonie fa ultim.
voluniad del paciente.

Para cxplicado graficamente, en ¢l caso av
que este provecto de ley se sancione, cuanda

un paciente fallezca podran ocurrir tres o cua-
tro cosas: que se hava inscrito en el registro de
donantes voluntarios, con lo cual la donacion esta
autorizada; que hava condicionado e¢sa dona-
cion a determinado tipo de organos: que se hava
negado en vida a la ablacion, inscribiéndose en
¢l registro de no donantcs v acreditando que no
csta dispuesto a que sean donados sus organos
despucs de la muerte.

También podria ocurrir que no se hubiese mani-
festado en vida. Aqui es donde ¢l provecto de lev
cobra una mmportancia vital: frente a la situacion de
fallecimiento de un cindadano mavor de dieciocho
ahos, cn uso de sus facultades mentales. quicn en
vida no se hubiera expresado en ningtn sentido. se
supone que ¢s un eventual donante de drganos: es
dectr. se trata de un donante presunto

Sin embargo. el provecto de lev reserva para
la familia la posibilidad de testimoniar la ultima
voluntad del paciente; cs decir que st se acredi-
ta. mediantc la manifestacion de la familia, que
¢l paciente cn cuestion no queria donar sus o¢-
ganos. no habria ninguna posibitidad de ablacion.

En consecuencia, es falso que la sancion apro-
bacion de este provecto supone qgue ¢f Estado
pasa a aproptarse de los caddveres. porque fas
familias sc reservan la posibilidad de expresar 3
testimoniar fa tltima voluntad del paciente, en caso
de que éste no lo hubiese hechio en vida.

Se¢ podra preguntar cual es la importancia de
una figura de este tipo. Debe tenerse en cuenta
que habitual v desdichadamente los pacientes
gue son eventuales donantes de drganos no ¢s-
tan afectados por una enfermedad crénica. No
se trata de pacicntes respecto de los cuales la
fanulia esta preparada de alguna mancra para
su fallccimiento o deceso.

Son pacientes habitualmente jovencs. en per-
focto estado de salud. quicnes por una causa
imprevista sufren una muerte subita. Esta si-
tuacion gencra en ¢l ambiente de Ia familia un
chima de verdadera tragedia. Frente a ¢sa si-
tuacion, la nusion del equipe de trasplante de
buscar ¢l si —antc una fanulia que esta sufrien-
do una tragedia— implica trasladar la decision a
un entormo familiar que csta devastado v habi-
tualmente traumatizado por la imprevista ¢ -
esperada mucrte de un ser quertdo.

~Ocupa la Presidencia el sefior presi-
dente de la Honorable Camara, don Fduar-
do Oscar Camaio.
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Sr. Gonzalez (0. F). - Frentc a esta situa-
cion. la figura del consentimiento presunto repre-
senta una imponderable mejoria para resolver el
tema. Ya cl equipo de trasplantes no tiene que ir
por el st ante un entorno fanuliar traumatizado.

Simplemente. tiene que solicitar que acredite ¢l
testimomio de la altima voluntad del paciente. pero
a partir de una miciativa que cxpresa una concien-
cta solidaria. en el sentido de que todos somos even-
tuales donantes de Organos. asi como también so-
mos cventuales receptores de drganos.

Hov en fa Argentina no hace falta decir que
“si” para que nosotros. nuestros hijos o nues-
tros nictos. frente a una situacion desdichada v
desafortunada de salud. pucdan recibir un drea-
no. Simplemente alcanza con scr argentinos.

Esta conciencia sohidaria cs fa que tratamos de
fortalecer y apuntalar con el presente proyecto.

En definitiva, la figura del consentimiento cy\'~
preso supone que nadic quiere donar organos: la
figura del consentimicnto presunto encicrra la 1d€a
de que la sociedad es solidaria v salvo testimonio
en contrario dado por ¢l individuo en vida o por la
famiita después de la muerte todos queremos ha-
cer un aporte a la solucton de este problema, asi
como fodos tenomos derecho a rcmbxr un dreanc
cuando lo necesitamos.

Este provecto también refucrza la autonomia
de fa voluntad. porquc actualimente cn la inmen-
sa mavoria de los casos no es ¢f individuo ¢l que
decide smo su familia. ¢ insisto en que debe ha-
cerlo. por las caracteristicas de los pacicntes que
sont eventuales donantes. en un ambicnte. clima
0 marco de tragedia. calamidad v desdicha.

La figura del consentimicnto presunto no ¢s
un mvento argentino ni del ministro de Salud:
esta en linca con legislaciones avanzadas en ¢l
mundo. Un provecto como ¢sie. o muy pareci-
do a ¢i. rige actvalmente ¢n Espaia -pais con
¢l que supucstamente tenemos una importante
identidad cultumr Francia. otros paises curo-
peos v algunos paises sudamiericanos. como Uru-
guay. Es decir que esta legislacion tienc ante-
cedentes exitosos en ¢l mundo. v desde mi
humilde opinidn sc ajusta a las necesidades de
nuestra sociedad v a la idiosinerasia v caracte-
risticas cuiturales de la Argentina.

No quicro terminar mi exposicion sin decir
que a veees por desconocimiento v a veees por

actitudes sectarias s han introducido cn la discu-
sién de este proyecto de ley cucstiones que hov no

¢stan en tratamiento. Por ¢jemplo. he escuchado
decir por alli que si se aprueba esta ley cualquiera
que tenga un desmayo sera sonetido ¢n cualquier
centro de salud a la ablacion de sus ¢rganos.

Este proyecto de lev no toca absolutamente
ninguna de las otras cucstiones: no modifica fos
criterios de mucrte vigentes en la Argenting
desde hace mas de diez afios en virtud de la fev
que hov rige, norma v regula o trasplante de
organos cn la Argentina.

En nucstro pais hay mas de dos mil quinicntos
cstableeimientos institucionales de mternacion. Solo
cien de ellos estan autorizados para cfectuar abla-
ciony rasplante de organos bajo un rigureso contro
de los or: canismos que legalmente se encargan. a

través del Incucai v de los organismos provinciales,
de su seguwimiento. fiscalizacion v actividades. Tam-
poco ese criterto. esa cstrictoz v ¢sa severidad son
modificados por cste provecto de ley:

Tambien se ha dicho por alli quc deiras de los
trasplantes existe un mmmmunﬁ! negocto de la

alud cn {a Argentina. Eso ¢s m.vsconowmento

de la realidad. La mmensa mavoria de los tras-
plantes de organos cn esic pais se hace en ol
hospital publico. v debemos cstar oreuliosos de
cllo. Es ¢l hospital publico ¢l ¢fecior de fa ma-
vor parte de los trasplantes de organos en la
cht'ib‘ica Areentina. Mal podriamos peasar que
detras de cso hay on negocio de fa QaludA

Astmismo. s¢ ha dicho que hav cosas oscu-
ras en ia adjudicacion de los organos ablados
No hav nada mas injusto que cso. St hay algo
de lo gue debemos estar orgullosos en la cs-
tructura de salud en la Argentina es de la rigu-
rosidad v trasparcncia con que los dreanos son
asignados cn nuestro pais.

Ello se hace en virtud de un organismo quc
hoy ¢s eiempio en ef mundo v que esta supervi-

sado vy controlado por las organizaciones no Qu-
bermamentalos que ag ipan a quicnes tienen la
desdicha de cstar en la peor de fas prisiones
en ¢l peor de los sufrimientos. como ¢s estar ¢n
medio de fa angustia v desesperacion. a veees
durante ados, esperando un argano que no llega
v que probablemente no flogara jamas.

Entonces. ne pucde haber realmente una fal-
ta de mnformacion o una mala intencion peor que
decir que en este pais se pueden modificar los
criterios de transparencia con que los drganos
son asignados. No hay en los anales de la Ar-
gentina una sola denuncia de alteracionss en
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este sentido. v creo que este ¢s un fema g
esta noche debemos tener muy ¢en cucnta.
Aun despuds de emutidos los dictimenes de co-

mision hemos continuado trabajando en la basqued:.

de consensos para lograr la sancion de este proyecic
de tev Y debo dectr v anticipar a los colegas de ¢
Camara que en ¢se orden mumerosos sciiores dipur
tados v diputadas de este cucrpo han hecho aporte
que seran tenidos en cuenta ¢ corporados cuande
tratemos en par-ticular cada uno de los articulos.

Son aportes que mejoran la lev. que resuelver
problemias que mteresan v que la convierten en ur
nstrumento mas eficaz para lo que cstamos per:
siguiendo. Creo guc s posible defender esta ley
desde a ctica de fa vida. Esta fev lucha por k
vida, por mantener vivos v sanos a miles de ar
gentines que hov felizmente gracias al progresc
tecnolégico v a las politicas implomentadas. qut
cuentan inciuso con financiamicnto adecuado -
cosa que on otros momentos parceia imposible d
lograr-, podran pensar en ol futuro.

Creo que csta lev pretende dar un paso de
fante, constituirse on un nuevo jalon ci cste tem:
v. como dije al intciar mi exposicion. esta Cama
ra realmente tienc mucho que ver v ha heche
enormes aportes para mejorar esta situacion.

Los scfiores diputados sabemos que en los blo
ques no hay disciplina politica cuando se enfrenta
tomas de cste tipo. Sabemos que en los bloque
cstas cosas se resuciven en el marco de la concien
cia. Es oportuno apddr a la mas proﬁu da de fa

conciencias de las sefioras v los sefores diputade .

gue csta noche endrin que expresar su voto.
Esta fev no pucde ser votada desde posicio
nes partidistas nt desde caprichos ni prejuicios
Debe ser votada desde la profundidad de la con
ciencia de cada uno de las sefioras v los sefio

res diputados que esta noche estamos agui sen-

tados on nucstras bancas dispuestos a trabajar

por este tema v —como dije~ a dar desde la éti-

ca de fa vida un nuevo paso adelante en la his-

toria de esta cuestion. (Aplausos.)
7

i

MOCION DE ORBENY MOCION
DE PREFERENCIA

Sr. Presidente (Camafo). - Tiene le
bra la sefiora diputada por Bucnos Airgs.

Sra. Maffei. — Scior presidente: mo€iono que
ja Camara sc aparte de las prescripeynes del re-
glamento a efectos de solicitar preferencia. con
despacho de comusion. para la prgxima reunion,
que seguramente se realizara el plicreoles venude-
10. para dos provectos de lev qyé han sido unifica-
dos. sobre declaracion de emyfrgencia en materia
de propiedad v posesion de tigrras indigenas. Como
mafana tenemos una impgrtante reunion con los
epresentantes de comunyades ndigenas. creo que
seria propicio que se padiera tratar este asunio.

Sr. Presidente (LCamafo). — La Prcsidcn—
cia informa a fa seffora diputada que ¢l proximo
miéreoles, lucgo ge votar of provecto de ley cuyvo
tratanuento nuglo la Camara. podra pedir ol apar-
tamiento del glamento para tratar las cuestio-
NS que MeAciono.
¢ las facultades que el articulo 171
del reglgfmento confiere a la Presidencia. invito
al cucypo a pasar a cuarto intcrmedio hasta ¢l
proxyho nucéreoles a las 15,

—lis 1a hora 23 y 21,

Hor o M GonrALez

Drector doi Cuerpo de Taguigrafos



cquirco.dip


	page 1
	page 2
	page 3
	page 4
	page 5
	page 6
	page 7
	page 8
	page 9
	page 10
	page 11
	page 12
	page 13
	page 14
	page 15
	page 16
	page 17
	page 18
	page 19
	page 20
	page 21
	page 22
	page 23
	page 24
	page 25
	page 26
	page 27
	page 28
	page 29
	page 30
	page 31
	page 32
	page 33
	page 34
	page 35
	page 36
	page 37
	page 38
	page 39
	page 40
	page 41
	page 42
	page 43
	page 44

